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ZUM GELEIT

Beim Ubergang vom Schuljahr 1973/74 zum Schuljahr 1974/75 zeigr sich
das Zeppelin-Gymnasium auf einem ersten Hhepunkt der von ithm durch-
gefithrren ernevernden Reform ,von Kopf bis Fufi“.

Das vergangene Schuljahr brachte nimlich einmal mit dem Abiwr im
Sommer 1974 den Abschlufl der mit Beginn des Schuljahres 1971/72 durch
freiwilligen Entschlufl vorzeitig eingeleiteren hauseigenen Oberstufenreform.
Zugleich befinden wir uns seit dem Beginn des neuen Schuljahres gemeinsam
mit dem Geschwister-Scholl-Gymnasium und rd. 60 weiteren Gymnasien der
1. Versuchsreihe in Nordrhein-Westfalen in allen drei Oberstufenjahrgingen
voll in der Erprobung des Reformmodells der Kultusminister-Konferenz.

Zum anderen setzte mic dem Beginn des Schuljahres 1973/74 die von unten
herauf wachsende Koedukation von Jungen und Midchen ein.

So ist es verstindlich, dafl sich die Beitriige des vorlicgenden Jahresherichts
u. a. mit diesen beiden Fragenkreisen beschiftrigen. Dabei bieter der Bericht
iber die Ergebnisse einer Schitlerbefragung zu Problemen der reformierten
Oberstufe interessante Vergleichsmoglichkeiten mit den Antworten auf eine
ihnliche Befragung, die im Jahresbericht 1971/72 veriffentlicht wurden,

Besonders hinweisen méchte ich auf die bevorstehende Griindung des Frder-
vereins und gleichzeitig alle Freunde des Zeppelin-Gymnasiums zu seiner
tatkriftigen Unterstiitzung aufrufen!

Mein Dank gilt allen, die diesen Jahresbericht mitgestaltet haben, sowie der

Stadt Liidenscheid und dem ,Verein Alter Staberger”, die gemeinsam die
Kosten des Drudss ibernommen haben.

Im QOktober 1974

Dr.H. Bartmann, Oberstudiendirektor



Rechtsfragen aus dem Schulleben

Grundgesetz, Bundesverfassungsgericht ind absoluter Numerns clansns

Der Ansicht, die Gesellschafr diirfe nur so viele Akademiker ausbilden (und
miisse die Zahl der Abiturienten in Relation dazu serzen), wie es der Bedarf
an wissenschaftlich ausgebildetem Personal erfordere, wird heute von Bil-
dungspolicikern unter Berufung auf Art. 2GG oft der Gedanke entgegen-
gesetzt, es komme nicht primir darauf an, dalk ein Abiturient spiter einen
Arbeitsplatz in einem akademischen Beruf erhalte, sondern darauf, dafl er
das ihm gegebene Recht auf freie Entfaltung seiner Personlichkeit und damit
auch auf Bildung wahrnehmen kénne,

Das extreme Resultat dieser Auffassung wire der hochbegabre Straflenfeger
Dr. X, der seinen Besen am Rinnstein der Kélner Strafie schiebt und sich
tiber den leidigen Umstand, dafl er seinen Beruf nicht ausiiben kann, mit
dem dankbaren Gefiihl hinwegtroster, dafl er der Verfassungstreue, Weit-
sicht und Menschenfreundlichkeit fritherer Bildungspolitiker immerhin dies
verdanke, daff er durch sein Studium ,das Recht auf die freie Entfaltung
seiner Personlichkeit® (Art. 2. Abs. I GG) verwirklichen konnte.

Der Gegensatz: Orientierung am Bedarf hier — Orientierung am Grund-
geserzgebor dort beherrscht die Diskussion. Dabei haben die Kultusverwal-
tungen inzwischen unter dem Zwang der harten Tatsache, dafl 1978 130000
bis 200 000 Abiturienten keinen Studienplarz bekommen werden, immerhin
die Orientierung an Bedarf und Hochschullapazitdt schon wieder in thre
Uberlegungen einbezogen. So heifit es zum Beispiel im Hochschulentwide-
lungsplan fiir Westberlin: ,Es wire unverantwortlich, vorhandene Erkennt-
nisse iiber den voraussichtlichen Bedarf an Hochschulabsolventen bei der
Entwidslungsplanung des Hodhschulbereiches nicht zu beriicksichrigen. So-
wohl im Interesse der Absolventen, die ihrer Ausbildung entsprechend titig
werden wollen, als auch im Interesse der Gesellschaft an einer optimalen
Verwendung der Ressourcen mufl ein Ausgleich zwischen Bedarf und Nach-
frage erreicht werden.”

Realititshezogene Biirger werden diese Haltung begriifen. Dies um so0 mehr,
als zur Qrientierung am Bedarf noch der vierte Hochschulbau-Ralmenplan
write, der fiir ca. 10 Jahre die obere Ausbaugrenze festlegt.

Die Konsequenz aus beiden Faktoren — Bedarfsorientierung und Ausbau-
grenze — ist der absolute Numerus clausus ohne die Chance, iiber Warte-
zeiten oder Ausweichficher doch noch einen Studienplarz zu bekommen.
Er wird nach den Prognosen der Sachkundigen in den Jahren 1976 bis 1978
beginnen. 130 000 bis 200 000 Studierwillige werden sich umorientieren und
auf ein Srudium verzichren miissen.

Damit wird jedoch der Numerus clausus in verschirfrer Weise zu einem
Problem des Verfassungsrechtes.

Kann der Staat schon heute den absoluten Numerus clausus planen, obwoht
er weill, dafl damit eine Einschrinkung des Grundrechtes der Freiheit der
Berufswahl (Art, 12 Abs. I GG) cinhergeht? Kann der Staat den Numerus
Clz}ﬁius wollen, weil er damit einer Arbeitslosigkeit der Akademiker begegnen
will?

Das Bundesverfassungsgericht hat sich in seinem Numerus-clausus-Urzeil
vom 18. 7. 1972 in widerspriichlicher Weise zom (damals noch nicht abso-
luten) Numerus clausus geiuflerr; widerspriichlich deshalb, weil der Gegen-
sarz z.w1schen Grundgesetzgebor (Art. 2 und Art. 12/ GG) und Bedarfs-
orientierung auch in seine Srellungnahme eingeflossen ist. Einerseits
(B\(erfGE 7,377) wird gesagt, der Numerus clausus bewege sich trotz der
radikalen Ungleichheit, dafl die zum Studium Zugelassenen alles und die
Abgewiesenen nichts erhalten, ,am Rande des verfassungsrechelich Hinnehm-
baren®. Andererseits riumt das Bundesverfassungsgericht ein, daf} sich der
Staat an erkennbaren Tendenzen der Nachfrage nach Studienplitzen zu
orientieren habe; der Ausbildungswunsch der Studenten har somit den Vor-
rang vor dem Bedarf an Akademikern. Fine gar ausschliefliche Orientierung
des Numerus clausus am Bedarf wird vom obeesten Gericht entsprechend
dem Grundgesetzgebot (Art. 2 GG) abgelehnt; sie kénne auf ,eine unzu-
lissige Berufslenkung und Bediirfnispriifung hinauslaufen, bei der die Be-
dentung freier Sclbstbestimmung als konstitutivem Element einer freiheit-
lichen Ordnung verkiirzr wiirde.®

Trotz dieser hichstrichterlichen Auffassung sehen sich Parlament und Staat
gezwungen, den Numerus clausus als Instrument der Berufslenkung zu
iJEnut.zen. Darin liegt der Kern der verfassungsrechtlichen Problemarik eines
ciinfrigen abs‘?luten Numerus clavsus, verbietet doch auch der Maunzsche
Kommentar diese Handhabung der Zulassungsbestimmungen mit den Wor-
ten: ,Ein Numerus clausus, der aus Griinden der Berufslenkung der Uber-

fullung‘em_es bestimmten akademischen Berufes steuern wollte, wire grund-
gesetzwidrig.”

Es mag als ein Kuriosum erscheinen, daff der Auswep aus diesem Dilemma
ﬁ.lr den Gesetzgeber u. U. aus einem Bereich kommr, in dem der Laie ihn
nicht erwarten wiirde: niimlich aus dem bereits 1958 ergangenen Bundes-
verfassungsgerichtsurteil iiber die Zulassung von Apotheken (BVerfGE 7, 377
vom 11, 6, 1958, sogenanntes Apothekenurteil),

Die in diesem Urteil verwendeten juristischen Denkmittel und Begriffs-
bildungen stellen das Arsenal bereit, aus dem die Verfechter eines berufs-
lenken.den Einsatzes des Numerus clausus ihre Waffen hernehmen kénnen.
Denn in diesemn Urteil wird die sogenannte Stufentheorie zur Einschrinkung
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der freien Berufswahl- und -ausiibung entwickelr. Dabei gehe das Bundes-
verfassungsgericht von dem Prinzip der Verhiltnismifigkeit aus. Danach
diirfen die subjektiven, also von der PPerson des Berufsanwiirters abhiingigen
und fiir diesen generell erfiillbaren Vorausserzungen wie Vor- und Aus-
bildung zu dem angestrebten Zwedc einer ordnungsmiifligen Erfiillung der
Berufstitigheit nicht anfler Verhiiltnis stehen. An den Nachweis objektiver,
also solcher Voraossetzangen, die mic den persénlichen Eigenschaften und
Méglichkeiten des Berufsbewerbers nichts zu tun haben, wie z. B. auch beim
Numerus clausus (Neue Juristische Wochenschrift 1972, 1561, 1566), sind
besonders strenge Anforderungen zu stellen. Nur die Abwehr nachweis-
barer oder hdchstwahrscheinlich schwerer Gefahren fiir ein tiberragend wich-
tiges Gemeinschafrsgur wird diese Mafinahme rechtfertigen kénnen. Die aus
dem Regelungsvorbehalt nach Art. 12 Abs. II. 5. 2 sich ergebenden Regelun-
gen von Berufsausiibung und -wahl miissen stets auf der Stufe wahrgenom-
men werden, die den geringsten Eingriff in die Fretheit der Berufswahl mit
sich bringt; die nichste Stufe darf der Gesetzgeber erst dann anwenden,
wenn mit hoher Wahrscheinlichkeit dargetan werden kann, dafl die befiirch-
reten Gefahren mit verfassungsmifligen Mitteln der vorausgehenden Stufe
nicht wirksam bekimpfr werden konnen (Leitsatz a—d des Apotheken-
urteils). Der Gesetzgeber muff des weiteren stets diejenige Form des Eingriffs
withlen, die das Grundrecht am wenigsten beschriink:.

In Anwendung dieser Grundsitze und der einschligigen Grundgeserzkom-
mentierung ergibe sich fiir den Numerus clausus folgendes:

1) Der Numerus clausus ist eine objektive Zulassungsvorausserzung,.

2) Er dient dem Schutz eines iiberragend wichtigen Rechtsgutes: Ein solches
Gemeinschaftsgur ist die Funktionsfihigkeit der Hochschule.

3) Die Gefihrdung dieses iiberragend wichtigen Gemeinschafrsgutes ist bei
der Uberschreitung der Kapazititsgrenze gegeben; damit ist der Nachweis
der Notwendigkeir objektiver Zulassungsvorausserzungen auch unter dem
Kriterium ,strenger Anforderungen® erbrache. Die Griinde fiir die man-
gelnde Ausbildungskapazirit sind ohne Belang, sofern dem Gesetzgeber kein
schwerwiegender Vorwurf gemacht werden kann (OVG Rheinland-Pfalz,
Deutsches Verwaltungsblace 1970, 324, 326), und eine Verpflichrung des
Staates, die Kapazitit der Ausbildungsstitten so zu erhéhen, daR alle Be-
werber zugelassen werden kiinnen, ist zu verneinen (Verdffentlichungen der
Vereinigung Deutscher Staatsrechislehrer, 30, 1972, S. 34 ff.).

4) Die Verfasser des GG unterscheiden zwischen Berufswahl und -ausiibung,
und nach ihrer Ansicht erstreckt sich der Regelungsvorbehalt des GG iiber-
wiegend auf die Berufsausiibung, nur sehr begrenzt auch auf die Berufswahl.
Hieraus wird einem Abiturienten jedoch keine Hilfe erwachsen kénnen, da
das Bundesverfassungsgericht auf dem Wege der Rechtsschépfung, niche mehr
der -auslegung, diese Unterscheidung aufgehoben hat (GG-Kommentar von

Maunz-Diiring-Herzog RandNr. 31; BVerfGE 7, 377) und deshalb heure
Art, 12 Abs. T GG von den Verfassungsrechtlern als der Neufassung bediirf-
tig angesehen wird.

Hinzu kommt, dafy es heute strittig ist, ob fiir den Numerus clausus die ge-
serzliche Regelungsbefugnis des Arr. 12 Abs, T 5. 2 GG herangezogen wer-
den muf. (OVG Rheinland-Pfalz, Deursches Verwaltungsblarr 1970,
324, 327; anders Hessischer VerwGerHof, Deutsches Verwaltungsblatr 1970,
739, 780).

Somit ldft sich aws der Stufentheorie des Apothekenurteils unter Hinweis
auf den Schutz eines iiberaus wichtigen Gemeinschaftsgutes vor den Gefah-
ren einer Kapazititsiiberschreitung eine FEinschrinkung von Berufswahl-
und -ausiibung durchaus verfassungsrechtlich rechefertigen.

Will man in Zukunft den Numerus clausus als Mirtel der Berufslenkung
einsetzen, so wird es wichtig sein, ob die Gerichte die Abwehr der drohenden
Gefahr der Funkrionsunfihigkeit der Hochschulen und eines akademischen
Proletariats als ein Moment von so hohem Rang ansehen, dafl sie diesem
das aus Art. 2 GG ableitbare Bildungsgebor nachordnen.

Die Finanzminister der Linder haben aus ihrer Frithjahrskonferenz bereits
die Priifung der Frage gefordert, ob das Numerus-clausus-Urteil des Bun-
desverfassungsgerichtes vom 18. 7. 1972 der Absicht enrgegensteht, eine
Rechrsgrundlage fiir einen planungsbedingten Numerus clausus zu schaffen.
Sie meinen, ,wenn die Mittel der Uffentlichkeitsarbeit und der Studien-
beratung zu einer sinnvollen Beeinflussung der Studienwiinsche und niche
zuletzt zur Vermeidung von Frustrationen und sozialen Spannungen nicht
ausreichen, muf} auch eine bedarfsgerechte Kapazititsbeschrinkung zumin-
dest voriibergehend zuldssig sein.*

Sollte sich jedoch aus dem Grundsatz des Schurzes eines iiberragend wich-
tigen Rechisgutes ein absoluter Numerus clausus verfassungsrechtlich nicht
vollig absichern lassen, so bleibt immer nodt das Mittel der Steuerung des
Hochschulzuganges iiber spezielle Hochschuleignungspriifungen. Damit
wiirde das Abitur zum bloflen Schulabschlufi ohne Studienberechrizung,

Nun mag sich die verfassungsrechtliche Problernatik eines absoluten Numerus
clausus so oder so entwickeln. Die Vorboten einer totalen Studienbeschriin-
kung sind da: In diesem Wintersemester unterliegen schon 15 Ficher dem
Numerus clausus, darunter neu: Bauingenieurwesen, Elektrotechnik, Er-
nihrungswissenschaft und Haushaltswissenschaft, Weitere Ficher sind Ge-
genstand etner Uberpriifung: Mathemarik, Physik, Wirrschaftswissenschaften,
Rechtswissenschaften, Leibesiibungen, Anglistik, Geographie und Pidagogik;
dabei handelr es sich um Diplomabschliisse, nicht um Staatsexamen,



Die sich beim absoluten Numerus clausus von selbst ergebende Beseirigung
der Miglichkeir, iiber Ausweichfach und Studienplatzwedhsel doch noch Zu-
gang zu einem Numerus-clausus-Fach zu erlangen, kiindigt sich auf andere
Weise schon jetzt in der Rechesprechung an. So entschied das Oberverwal-
tungsgericht Berlin (Az: OVG V, Juli 1974), es wiirde dem Sinn und Zweds
des Verpabeverfahrens widersprechen, wenn sich ein Bewerber fiir eine
Fachrichtung zulassen lasse, die nicht dem Numerus clansus unterliege, und
dann cine Fachrichtung studiere, fiir die eine Zulassungsbeschrinkung be-
stehe. ,Eine rechiswidrige Teilnahme an Lehrveranstaltungen in Fichern
mit Zulassungsbeschriinkungen verschlechtert die Ausbildungsméglichkeit der
zugelassenen Studenten und fiihrt zu einer Umgehung und Aushéhlung des
Vergabeverfahrens,”

Die Versetzungsentscheidung bei Latein als anslanfendem Fach

Die in Schillerkreisen verbreitete Auffassung, man kinne mit einer Fiinf im
Lareinischen als austaufendem Fach nicht sitzenbleiben, geht auf eine Initia-
tive der SMV im Anschlufl an das Urteil des Oberverwaltungsgerichtes
Miinster vom 15. 6. 1971 — VA 235/71 — =zuriidk. In einer fiir den
Stil der Kulrusverwaltung seinerzeit bezeichnenden Weise wuffren die Ver-
treter der SMV dariiber eher Bescheid als die erstaunten Schulleiter, die nun,
verunsicherr, zum Teil bereits nicht versetzte Schiiler schnell noeh in einer
nachtriiglich einberufenen zweiten Versetzungskonferenz nachverserzien.
Diese Schulleiter staunten dann zum zweiten Male, als sich nimlich in einer
Interpretation des Kultusministeriums vom 20. 7. 1971 zeigte, dafl ein Schii-
ler mit nicht ausreichenden Leistungen im Lateinischen kelneswegs sozusagen
automatisch versetzt werden miisse. Ungeachtet dieser amtlichen Stellung-

nahme ist die seinerzeit von der SMV gegebene Interpretation recht zih-.

lebig. Deshalb soll hier geklirt werden, in welchem Fall unter Berufung auf
die damaligen Gerichtsurteile ein Schiiler mic nicht ausreichenden Leistungen
im Lateinischen als auslaufendem Fach dennoch versetzt werden mufl,

Bei dieser Kldrung mufl davon ausgegangen werden — und dies ist fiir die
Praxis der Versetzungskonferenzen der entscheidende Punkt —, daf} es sich
bei dem Urteil des Verwaltungsgerichts Diisseldorf vom 26. 11. 1970 — Az.:
1 K 2066/70 — und dem oben bereits erwihnten Miinsterschen Oberverwal-
tungsgerichtsurteil zunichst um einen Regelfall der Nichtversetzung handelr.
Denn der Schiiler hatie ungeniigende Leistungen in einem Fach, im Lateim-
schen (Nr. 4a1 der Versetzungsordnung), und Leistungen in Fichern, die
im néchsten Jahr nicht mehr unterrichret werden (Latein war hier auslaufen-
des Fach), sind in vollem Umfange mitzubewerten {Nr. 2 Abs. 2 der Ver-
setzungsordnung). Das Oberverwaltungsgericht hitte also normalerweise
die Nichrverserzung dieses Schiilers bestitigt.

Wodurch, ist nun zu fragen, wurde aber aus einem Regelfall der Nicht-
verserzung ein Ausnahmefall der Verserzung? Dadurdh, so mufl die Antwort
lauten, dafl die Verserzungskonferenz gewisse Gesichtspunkte der Verser-
zungsordnung nicht beriicksichtigr oder, falls sie es doch tat, dies niche akren-
kundig gemacht hat,

Der Ausnahmecharakeer des in den Gerichtsureeilen behandelten Falles ldfit
sich in folgenden fiinf Punkten zusammenfassen:

1) Die Klassenkonferenz har die Moglichkeir, den Schiiler gemdfl Nr. 3b
und Nr. 5 der Verserzungsordnung doch noch zu versetzen, nicht hinreichend
erdreert und zum Teil aus unzutreffenden Erwigungen abgelehnt. Es hitte
gepriift werden miissen, ob sich aus dem Versagen in dem einen Fach Latein
Schliisse auf den Erfolg der Mitarbeit im niichsten Schuljahr hiitten ziehen
lassen.

2) Der Schiiler hatte in sieben Unterrichesfachern Gberdurchschnitrliche Lei-
stungen, nur in dret Fichern hatte er sich — darunter im Englischen um
zwei Stufen — verschlechtert, Daher erwies sich sein Leistungsbild in der
Obersekunda insgesamr durchaus nicht als durchgehend miflig. Nach all-
gemeinen Bewertungsmalstiben ist nicht ersichtlich, inwiefern mit einem
Scheitern des Klidgers in der Unterprima gerechnet werden mufte. Diese
Uberlegungen har die Klassenkonferenz nicht angestellt.

3) Der Schiiler hatte in beiden musischen Fichern, in den Leibesiibungen
und in Religion sogar gute Leistungen. Dies hiitte nach Nr. 4 ¢ der Verser-
zungsordnung mitgewertet werden kdnnen. Es war aber nicht zu erkennen,
ob die Xlassenkonferenz diese Moglichkeiten miterwogen hatte.

4} Aus dem Absinken des Schiilers in Geschichte und Chemie, die als selb-
stdndige Fdcher abschlossen, und im Englischen hatte das beklagte Gym-
nasium Schliisse auf eine allgemeine Minderbegabung gezogen. Nach Auf-
fassung des Oberverwaltungsgerichtes ist diese Schiufifolgerung jedoch nicht
ohne weiteres méglich.

5) Der Schiiler war einerseits bereits zweimal nicht verserzt worden und
war in verschiedenen Fichern mehrmals gescheitert; andererseits hatte er sich
— mit Ausnahme von Latein — stets wieder verbessern kénnen. So konnte
gemifll Nr. 4d der Verserzungsordnung méglicherwelse angenommen wer-
den, dafl er bel gehtriger Anstrengung das Ziel der Unterprima erreichen
und die Reifepriifung bestehen wiirde. Dieser Gesichtspunke war aber offen-
bar von der Versetzungskonferenz nicht beriicksichtigt worden.

Angesichts dieser besonderen Gegebenheiten hat denn auch das Kultusmini-

sterium in seinem Interpretationserlafl vom 20.7, 1974 — II B 4.36 — 62/0
Nr. 1845/71 — die Auffassung vertreten, dafl dem Urteil des Verwaltungs-
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gerichtes Diisseldorf vom 26. 11. 1970 ,fiir die Frage der Beriidssichtignng
auslaufender Facher bei der Verserzungsensscheidung lkeine grundsirzliche
Bedeurung zukommzt®.

Somit ist es schlicht falsch, unter ausdriicklicher Berufung auf die soeben
erwihnten Gerichtsurteile von Diisseldorf und Miinster zu behaupten, trotz
niche ausreichender Leistungen im Lateinischen als Abschlufifach miisse man
gleichsam automarisch verserze werden. Vielmehr kann die Versetzung nur
dann ausgesprochen werden, wenn es sich gleichermaflen um einen Aus-
nahmefall handelr, bei dem die Analogie zu dem hier besprochenen Fall

biindig nachzuweisen ist.

Religion ist potentiell versetzungsrelevant

Eine u. a. wegen ciner Fiinf in Religion in Nordrhein-Westfalen niche ver-
setzte Schiilerin klagte auf Verserzung mit der Begriindung, Religionsunter-
richt sei kein zuldssigerweise versetzungserhebliches Fach. Das Oberverwal-
tungsgericht Miinster schlofl sich dem an: Im sikularen, namlich beleenntnis-
neutralen Staat des Grundgesetzes kinne Religionsunterricht keine staatliche
Aufgabe sein, Der schulische Auftrag der neuen Republik liege vielmehr im
religionsfreien Bereich. Folglich konne der gleiche Sraat den Lernerfolg im
Religionsunterricht nicht zu einer moglichen Verserzungsvorausserzung

machen,

Dieser Tnterpretation trat der konservativ denkende 7. Senar des Bundes-
verwaltungsgerichtes unter Berufung auf Art. 7, Abs. 3 GG mit der These
entgegen, Religionsunterricht sei an staatlichen Schulen auch eine staatliche
Aufgabe (BVerwG Az.: VII C 36/71). Der ,an sich lobenswerte Grundsatz
der weltanschaulich-religisen Neutralitit des Staates® finde ,insoweit eine
Durchbrechung”, also sei das Fach Religion ,potentiell versetzungsrelevant®.

Hier ist zu fragen, wie diese Entscheidung damit zu vereinbaren ist, dafl sich
ein Schiiler gemif Art, 2 Abs. 2 GG durch Abmeldung vom Religionsunter-
richt einem Verserzungshindernis entziehen kann. Des weiteren wire zu
fragen, ob es im Interesse der Kirchen liegen kann, den Religionsunterricht
unter die staatliche Zwangsandrohung der Versetzungserheblichkeit zu stel-
len. Da schlieRlich, wie die Verfassungsgeschichte zeigt, die Beriidssichtigung
kirchlicher Sonderinteressen als Zugestindnis an z. T. aus der Weimarer
Verfassung ererbte Besitzstinde, also als eng begrenzte Ausnahme, verstan-
den werden muf und da der Staat von Verfassung wegen den Inhalt des
Religionsunterrichtes nicht bestimmen kann, ist es problematisch, daft das
Fach Religion fiir die staatliche und an staatlich verantworteten Bildungs-
idealen ausgerichtete Entscheidung, ob jemand das Lernziel der Klasse er-
reicht, bewertungserheblich sein soll.
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Bemerkenswerterweise heilly es trorz hichsmrichrerlicher Entscheidung im
neuesten Grundpesetzkommentar (Ivo von Miinch/Ulfried Emmerich Rand-
note 24 zu Art. 7 GG): ,Der Religionsunterriche har in den Schulen ordent-
liches Lehrfach zu sein®, . . . er ,wird wie die anderen Unterriditsficher
beweg‘tet. Das schlieBt jedoch nicht aus, dafl bei bestimmren Entscheidungen
— wie bets_pwlsweise bei Verserzungen oder AbschluBpriifungen — der Lei-
stung in diesem Fach kein oder nur geringes Gewicht beigemessen wird
zurf'undf:st, st?fern diese Leistungen schwach sind. Etwas anderes miifite an:
ges.xchl:s des in Abs. Il (des Art. 7 GG) niedergelegten Rechres, iber die
Teilnahme am Religionsunterriche selbst zu bestimmen, und der éaraus sich
ergebenden Moglichkeit einer Freistellung vom Religionsunterricht auch un-
verstindlich erscheinen®, ‘

Leistungshewertuny des Lebrers kann nicht durch ein Sachverstindigen-
Gutadhten angefochten werden

Qas Oberverwaltungsgericht Miinster Jehnte den Antrag einer Kligerin ab
die Bevfrertung der Leistung einer Schiilerin in Marthematik und Eng!isch,
durch ein Sachverstindigengutachten eines Lehrstuhls fiir Erzichungswissen-
55:11aftf:n tiberpriifen zu lassen. Es begriindete diese Ablehnung damit, daff es
sich nicht um cinen Sachantrag handele, iiber den im Urteilsspruch entschie-
den werden kdnne. Die Auffassung eines Sachverstindigen iiber die Bewer-
mng einer Schiilerleistung sei unerheblich; denn die Rechesordnung ver-
pfhcl'lte den Lehrer, die Leistungen eines Schitlers nach bestern Wissen und
Gewlissen zu beurteilen, dagegen verpflichte sie den Lehrer nicht, zu dem-
selben Urreil zu gelangen, zu dem spiter ein gerichtlicher Sachverstindiger
gelangen wii_rde, dem die Leistungen vorgelegt wiirden. Somit kinne die
Bewertung einer Schiilerleistung durch den Lehrer nicht mit der Begrindung
vor Geriche angefochten werden, nach dem Urteil eines anderen Sachverstin-
digen miifiten die Leistungen anders bewerter werden.

Dr. H.-]. Schulze
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Ergebnisse der Fragebogenaktion in der UT 1973/74

Im Jahresbericht 1971/72 wurde iiber die erste Fragebogenaktion in der
reformierten Oberstufe berichtet. Die damals befragren Schiiler und Schiile-
rinnen legten im Sommer 1974 ihre Reifeprifung ab. Zur gleichen Zeit
wurde die neue Generation von Oberstufenschitlern und -schiilerinnen nach
ihrer Meinung zu Ficherangebot, Unterrichtsorganisation, persiinlichen Pro-
blemen u. a. befragr. Der hierfiir erstellte Fragebogen umfafite die Fragen-
komplexe des ersten von den Schulen GSG und ZGL gemeinsam ausgearbei-
teten Fragebogens, enthicle jedoch eine wesentlich gréfiere Anzahl von
Zielfragen (60 Fragen gegeniiber 24 im ersten Fragebogen). Besonders der
Fragenkomplex ,Unterrichtsorganisation und soziale und psychologische
Aspekte der Oberstufenreform® wurde stirker herausgearbeiter. Die hier
wiedergegebene Auswertung der Fragebogen umfafit nur einige wesentliche
Aspekre im Vergleich mit der Auswertung 1971/72.

1. Ficherangebot: Das Angebot an Leistungskursen halten 66%u J, 65%1 M
fir ausreichend; bei der ersten Fragebogenaktion waren es nur 57% ],
450/0 M. Ein Grund Ffiir dicse Entwicklung ist die Einfithrung von Geschichte
als Leistungskurs. Als Leistungskurs gewiinscht werden immer noch Erdkunde,
Chemie und Musik neben anderen Fichern. Die Anzahl der Teilnehmer fiir
einen Leistungskurs sollte hchstens 20 berragen, meinen 4290 J, 40% M sie
sollte 15—20 betragen, meinen 25V J, 3190 M. Die Wahl der Leistungskurse
erfolgte in erster Linie nach cigenem Fachinteresse (75" J, 75%0 M). Der
Wille der Eltern spielt bei der Wahl kaum eine Rolle, denn nur 7% J,
90/, M gaben ihn als Gesichtspunkt an. Ein Problem sind nach wie vor die
unterschiedlichen Eingangsvorausserzungen in den Leistungskursen. 55%0 ],
40% M meinen, daf darauf noch mehr Riicksicht genommen werden miisse.
Die in Frage kommenden Ficher sind vor allem: Mathematik und Englisch,

Das Ficherangebot der Grundkurse halten 68" J, 68%/0 M fiir ausreichend,
gegeniiber 61%0 J, 319/y M bei der ersten Befragung. Erginzungen werden
gewiinscht in: Psychologie, Soziologie, Hauswirtschalt, Rechrskunde, Politik,
Informatik, Medizin. Als optimale Teilnehmerzahl fiir Grundkurse wird

20 angegeben (45% J, 44%a M).

Den Stundenplan konnten 82% J, 77%u M iiberwiegend nach ihren eigenen
Wiinschen zusammenstellen. 1971/72 waren es 70% J, 81% M. Nur bei
5%y J und keinem M entsprach der Stundenplan gar nicht den Wiinschen.

2. Leistungsentwidklung: In den Leistungskurven verzeichneren 32% J,

3890 M einen Leistungsanstieg. Bei der ersten Umfrage hatren ebenfalls
320/, 1, jedoch 49%p M einen Leistungsanstieg in den Leisungskursen an-
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gegeben. Der Leistungsanstieg verteilt sich wie folgr: 12%0 J, 70/s M ver-
besserten sich in zwel Leistungskursen, 20%0 J, 31% M verbesserten sich in
einem Leiscungskurs., Jungen verbesserten ich vor allem in Biologie, Marhe-
matik, Englisch, Franzdsisch; Midchen in Englisch, Biologie, Pidagogik
Dzutsd)-l und Franzsisch (die Ficher sind nach sinkender Prozentzahl ge—’
ordnet).

Leistungsabfall verzeichneten 39%s ] 41% M, dem stehen bei der ersten
Umfrage 4700 ], 29%a M gegeniiber, 34%0 ], 30% M verschlechrerten sich
in einem, 5% J, 11%0 M verschlechterten sich in zwei Leistungskursen. Bei
deq Jungen erfolgte der Leistungsabfall in den Fichern Mathematik, Fran-
z0sisch, Biologie, Physik; die Midchen verschlechterten sich in Mathemarik,
Deutsch, Geschichte, Englisch, Franzisisch und Physik (die Ficher sind nach
sinkender Prozentzahl geordnet).

Griinde fiir eine Verbesserung der Leistungen waren: Lehrerwedhsel (279 J
20%0 M), kleinere Kurse (11% J, 9%/0 M), Kursniveau (9% J, 7%/ M) sowie,
Arbeit, Ehrgeiz, Fleiff, bessere Lehrer und mehr Interesse. Fiir einen Lei-
stungsabfall wurden geltend gemacht: unterschiedliche Vorbildung (329 J
20% M), Lehrerwechsel (299 J, 2190 M), Kursgréfle (209 J, 119/ M)’
Kursniveau (14%0 J, 21% M), Faulheir, zuviel Stoff, Thema und Kiirzuné
des Unterrichts.

In den Grundkursen verbesserten sich 29% J, 53%y M, verschlechrerten sich
4_5"/0 J, 35% M. Bei der ersten Fragebogenaktion gaben 70% J, 75% M
einen Leistungsanstieg in den Grundkursen an, 66% J, 45%1 M einen Lei-
stungsabfall. Der auffallende Unterschied bei den zugeordneten Prozent-
zahllen ergibe sich aus einer unterschiedlichen Fragestellung im ersten und
zweiten Fragebogen. Die Frage im ersten Fragebogen bezog sich auf die ein-
zelnen Kurse, die entsprechende im zweiten Fragebogen auf die Kurse ins-
gesamt, Zt{ einem Leistungsanstieg fithrren: Lehrerwechsel (23%0 ], 4790 M),
das. Kursniveau (7% J, 31% M), Arbeit, Gewdhnung an den Kursleiter
FleiR, Interesse, gerechtere Beurteilung. Zu Leistungsabfall fithreen: Lehrer—’
w'rechsel (16% ], 9% M), KursgriBe (1490 J, 11% M), unterschiedliche Vor-
bildung (18%/s J, 9%0 M), Faulheir.

3. Unt.errichtsorganisation u. d.: 77% J, 82%s M halten die Einfihrungs-
phase in Klasse 11 fiir notwendig. Die Frage, ob die Realschiiler kiinfrig in

einem Kursverband zusammengefafit werden sollen, warde nur von einem
Realschiiler bejaht.

61%0 J, 75%0 M mochten Uberblicke iiber Wissensgebiete als Vorlesungen
geboten belkkommen. Bei der ersten Umfrage hatten sich 61% J, 67% M Fiir
diese Art der Wissensvermittlung ausgesprochen, Bei der zweiten Umfrage
ermittelte man auch die fiir Vorlesungen in Frage kommenden Ficher:
Piadagogik (11% J, 26%/s M), Geschichte (14%0 J, 20%s M), Biologie (16%/n],

13



180/ M), Deussch (9% J, 1686 M), Erdkunde (7% J, 16%/y M), Literarur,
Wiso, Englisch, Religion, Philosophie, Physik, Sozialkunde (je weniger als
10% ], 10% M), ferner Mathemarik, Franztsisch. 14%p ] meinen sogar,
man solle alle Ficher hierbei beriicksichtigen.

Das Angebot an Arbeitseiumen halten 579/ J, 40% M fiir ausrcichend.
1971/72 waren nur 13%s J, 48%4 M mit dem Angebot an Arbeitsriumen zu-
frieden. Es wiinschen sich: 18%/s J, 23%e M einen zusirzlichen Arbeitsraum,
9%, 1, 20% M einen zwanglosen Arbeits- und Aufenthaltsraum, 5% ],
50/y M eine Biicherei mit geniigend Arbeitsplitzen, 79/p M die alte Prisenz-
biicherei am GSG, 5% M einen kleinen Arbeitsraum fiir Gruppen, 2% J,
2%/4 M einen zusdtzlichen Biologieraum fiir Versuche.

40 1, 359/ M halten das Angebot an Biichern in der Prisenzbiicherei fiir
ausreichend. 45% ], 28%4 M meinen, dal Biicher fehlen, vor allem: narur-
wissenschafiliche Biicher, Lexika, Fachbiicher, math. Biicher und Biicher fiir
Deursch, Religion, Geschichte, Psychologie.

Die Freistunden werden von 524/a J, 70% M zur Vorbereitung des Unter-
riches benbtigt. 42%u J, 49%s M verbrachten Freistunden im Café, 18% J,
10%0 M mit Stadtbesuchen, 32%0 J, 2394 M mit Entspannen und Gammeln,
18%y ], 3%y M mit Spazierengehen, 2% J, 16% M mit Lesen, 9/s J mit
Kneipenbesuch, 5% J, 5% M mit Informationsaustausch, 5% M mit Strik-
leen und 23% J, 79/0 M mit Spielen und Hobbys.

36%o J, 339 M verbringen ihre Freizeir in erster Linie mic alten Klassen-
kameraden, 9% J, 28% M mit auferschulischen Bekannten und 23% J,
14%/5 M unbestimme. An zweiter Stelle steht das Zusammensein mit nencn
Bekannten (2790 J, 28% M), mit anderen Schiilern (9% J, 14%/s M) und mit
auferschulischen Bekannten {16%0 J, 7%s M),

Nur 119 J, 5% M beurteilen die Auflésung der Klassenverbinde negativ
(1971/72 waren es noch 25% J, 25%/c M). Die anderen Schiiler sehen Vor-
teile durch mehr und neve Bekannte (36% J, 51%/0 M), die Vorbereitung auf
die Uni (16% J, 16%/0 M), die gréfiere Selbstindigkeit (7% J, 12%0 M), das
griflere Mafl an Freiheir (18% J, 5% M), die freie Ficherwahl (14% ],
50/y M), die Lehrerwahl (7%a J, 20/y M), das gréfiere Ficherangebot (2% J,
7% M), die Koedukation (7% J, 2% M) und die Bildung neuer Gruppen,
die Aufldsung alter Cliquen und die aufgelockerte Atmosphiire,

Nachreile, die durch die Auflésung der Klassenverbidnde entsiehen, sind:
allgemeine Anonymitic (36% ], 20% M), das Fehlen von Gemeinschaft
{23% ], 37%0 M), die Benachteiligung der schwachen Schiiler (180 ], 1690 M),
das Fehlen von Heimatgefiihl (18%0 J, 120/s M), die Isolation kontaktarmer
Schiiler (3% J, 18%/y M), die neue Gruppenstrukrur (5% J, 11% M), An-
schlufischwierigkeiten neuer Schiiler, die Oberflichlichkeir neuer Bekannt-
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schafren, der stiindliche Wechsel des Klassenraumes, die seelische Belastung
durch Leistungsscref3, die Verbindung zu fritheren Mitschiilern reifit ab, der
Klassenlehrer fehlr, durch zuviel Selbstindigkeit sind Fehlentscheidungen
mbglich, Hilfe von Lehrern und Eltern fehlt, und einige Ficher kénnen nicht
mehr belegt werden.

Viele der Befragten sahen die Nachteile, aber nur wenige machten Verbesse-
rungsvorschlige. 169/ J, 18% M wilnschen sich Kurstreffen auflerhalb der
Schulzeit, 5% J, 129/0 M meinen Nachreile durch die Einfiihrung von Kurs-
verbiinden ausschalten zu kbnnen. 2% ], 2% M michten feste Lehrerwahl
fiir die Abiturkurse eingefithrr haben, 2% ] wiinschen sich kleinere Kurse,
und 2%b ] wollen die Reform abschaffen.

Die Kooperation mit den Schiiler(innen) der anderen Schule beurteilen
8OY/y J, 93%0 M positiv; 1971/72 waren es 730 J, 87%0 M. 18% J und kein
M sehen Nachteile bei der Kooperation und meinen, daff diese durch die
Angleichung des Leistungsstands in der Mittelstufe, durch Koedukation ab
5. Schuljahr oder durch gemeinsame Veranstaltungen behoben werden kin-
nen.

Die Information iiber die Unterrichtsorganisation halten 50% J, 35%0 M
fiir ausreichend, 45%y J, 63%/p M fiir nicht ausreichend. Mingel, die bei der
Information {iber Stundenausfall, Arbeitstermine etc. aunfrreten, sind: Unzu-
reichende Information durch den Jahrgangsstufenleiter (14%n J, 120/ M),
zeitlich zu knappe Information dber Stundenausfall (5% J, 21%/y M), man-
gelnde Kooperation der Schulleitungen (9% J, 12%/s M), unzureichende In-
formation &iber die Abiturbestimmungen (7% ], 7% M), neue Erlasse wer-
den zu spir mirgeteilr {2% ], 11%s M), das Schwarze Brett am GSG ist zu
lein (2% J, 9%0 M), Hiiufung von Arbeitsterminen (5%0 M), es fehlt die
Vorbereitung auf das Kurssystem (5% J).

Diese Mingel kénnten behoben werden durch: schnellere Informartion (5% J,
2497y M), bessere Zusammenarbeit der Schulleitungen (7% J, 12%0 M), bes-
sere Information (5% J, 120 M), eine regelmifig erscheinende Informa-
tionsschrift, Oberstufenversammlungen, bessere Ubersicht am Schwarzen
Brett, mehr Interesse der Lehrer an der Reform, einen neuen Jahrgangs-
stufenleiter oder einen Kooperationsrar aus Lehrern und Schillern beider

Schulen.

57%w ], 58"/0 M halten das Tutorensystem fiir einen ausreichenden Ersatz
fiir den Klassenverband. 1971/72 waren 73%y J, 63% M mit dem Tutoren-
system zufrieden. 36%y ], 33%u M halten das Tutorensystem nicht fiir einen
ausreichenden Ersatz fiir den Klassenverband. Zur Behebung der Mingel
werden folgende Vorschlige gemache: verstirkee Zusammenarbeit van Tu-
toren und Tutanden (79 J, 9% M), die Turoren sollten besser informiert
sein {5%0 J, 79 M), regelmifige Tutandenversammlungen (7%0 J, 20/0 M),
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freie Tutorenwahl, auch Lehrer der anderen Schule sollen gewihle werden
diirfen (2% ], 3% M), Wiedereinfiihrung der Klassen (5% J, kein M), nicht
so viele Tutanden fiir einige Lehrer, verstirkee Zusammenarbeit der Tutan-
den untereinander, geringere Belastung der Lehrer, und 2% J meinen, die
Miingel seien nicht zu beheben.

98%y J, 86%0 M halten eine Gruppenfahrt im Kurssystem fiir sinnvoll,
2%y ], 11%¢ M nichr, Die Terminwiinsche fiir diese Gruppenfahrt verteilen
sich wie folgr: fiir den Herbstrermin entschieden sich 42% J, 44%0 M, fir
den Frithjahrstermin 36%s J, 38%0 M. 7% J, 7%0 M ist der Termin gleich,
59/ J, 3% M meinen, dafl der Termin abhingig vom Ziel der Reise ist,
2%y | méchten im Winter fahren, 2%/0 M halten den Termin kurz vor den
Sommerferien Fir besonders giinstig.

Die Gegner der Gruppenfahre nennen die Griinde: man sollte bess‘er als
geschlossener Kurs fahren (5% M), man sollte eine Gruppenfahrt mit den
Tutoren durchfithren (2% J), 3% M geben finanzielle Griinde an.

Die Frage nach dem ,Ziel® ciner solchen Gruppenfahrt wurde von den
Schiilern und Schiilerinnen unterschiedlich interpretiert, einige meinten das
riumliche Ziel, andere das soziale Ziel. Entsprechend wird hier unterteilt:
a) rdumliche Ziele: 320/y J, 208 M méchren Bildungsreisen in euro_p'ziisci'le
Hauptstidte machen, 25%], 23% M bevorzugen Vergnﬁgungsre.lsen‘m
europiische Haupt- und Grofistidre, 14%y J, 20% M wiinschen sich eine
Skifreizeit, 119 J, 5% M wollen das benachbarte Ausland kennenlernefl,
59/ ], 990 M michten an die Nordsee fahren, 5% J, 2% M mbchten in
Deutschland wandern, 2% J, 2% M sind mit der bisherigen Regelung ein-
verstanden; weniger oft genannte Wiinsche sind: schine Landschaften, keine
Museen, Unistidte (Besuch von Vorlesungen), Freizeitheime, keine Sidie,
keine Skifreizeit und Sportanlagen. b) soziale Ziele: 25%p J, 24% M sehen
in einer Gruppenfahrt einen Ersatz fiic die Klassenfahrt, sie glauben durch
die Fahrt den Gemeinschafuspeist einer Gruppe stirken zu kinnen. 7% §,
90/y M méchten Lehrer und Mirschiiler besser kennenlernen,

899/ J, 96%0 M meinen, dafl sich in den Kursen Schiilergruppen bilder}.
Diese Gruppen bilden sich aus Bekanntschaften aus vergangener Schulzeit
(42%0 J, 42% M), durch gemeinsame auflerschulische Interessen (40% J,
36%0 M), aus Sympathie (7% J, 5% M) oder in gemeinsamen Fachkursen
(2% J, 11%4 M). Gemeinsames Interesse am Stoff sowie Abneigung bzw.
Zustimmung zu bestimmren Lehrern spielen bei der Gruppenbildung kaum
eine Rolle,

Die meisien Schiiler sind in irgendwelchen Gruppen (meinen 89%/¢ J, 939/ M),
nur 7% J, 5% M glauben, daf} die meisten Schiiler Kontakt zu nur einem
Mirschiiler haben. Kein Junge, aber 59/o M meinen, dafl die meisten Schiiler
leinen Kontakt haben,
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Der Zusammenhalt dieser Gruppen ist von Gruppe zu Gruppe verschieden,
er wird durch den Kursunterricht nicht verstirkt. Der Kern einer nenen
Gruppe ist oft eine Gruppe einer alten Klasse. Er wird durch Aufnahme
neuer Schiiler und Schiilerinnen erweitert, Gruppen in Leiscungskursen hal-
ten fester zusammen als Gruppen in Grundkursen. Die Mitglieder der neuen
Gruppen treffen sich auch aufierhalb der Schulzeit. Manchmal bilden sich
Gruppen wihrend einer Kursfahrt. Die Interessen dieser Gruppen sind
weniger schulischer als auflerschulischer Arr.

Die Unterschiede zu den Gruppen in den alten Klassen: Die Gruppen sind
grifler und offener geworden, meinen 11% J, 11% M, der Zusammenhait
ist lockerer (7% J, 11% M), die Gruppen sind gemischt (5% ], 9% M),
sie haben eine verinderte Struktur (2% J, 129 M), ihr Zusammenhalr ist
fester {790 J, 3%0 M), es sind reine Interessengruppen (5% J, 3% M), und
5%n J schen den Unterschied darin, dafl sich die Mitglieder auch auferhalb
der Schule treffen. 9%/ J, 28% M meinen, dafl keine Unterschiede zu den
Gruppen in den alten Klassen bestehen.

Die Schwierigkeiten, den versiumten Stoff nachzuholen, sind fiir 66%a J,
49%9 M grofler geworden, fiir 20% J, 35% M nicht. 5% M meinen, dafl
die Schwierigkeiten von Fach zu Fach verschieden sind.

Griflere Schwierigkeiten enistehen dadurch, dafl Versiumtes ,zusammen-
gesucht werden mufl, mehr Stoff behandelt wird, mehr Selbstindighkeit von
dem einzelnen Schiiler gefordert wird, die Lehrer keine Riicksicht nehmen,
wenig Hilfsbereitschafr unter den Schiilern existiert und in vielen Kursen
kein Lehrbuch benutzt wird. Positiv wird vermerkt, daff in vielen Kursen
Protokolle geschrieben werden. 1971/72 wiinschten noch 4% J den Wegfall
der Stundenprotokolle.

Die Entwicklung bestimmter Schiilerrollen im Kurssystem: Der Streber tritt
im Kurssystem stirker heevor (59% J, 58%s M), die Rolle des Stars wird
cher verwischt (57% J, 56%0 M), der Auflenseiter trict hervor (57%s ],
51%0 M), der Mitldufer geht unter (55%0 J, 44%y M}. Zu diesen Fragen hat-
ten 10- bis 15%y ] wie auch M keine Meinung,

87% J, 79%0 M haben im Kurssystem nicht hiuvfiger Konflikte zwischen
Mirtschiilern beobachret als in den alten Klassen. 11% ], 18%6 M beobadh-
teten hiufiger Konflikte, die auf mangelnde Bekanntschaft, mangelnde Kon-
takte innerhalb der Kurse, grofle Leistungsunterschiede und starken Lei-
stungsdruck zuriickgefiihrt werden,

Die aufgetretenen Konflikte wurden iiberwiegend geltist, meinen 169 J,
23%0 M; dafl sie nichr geldst wurden, meinen 11%p J, 7% M. Sie wurden
gelost, indem man sich aus dem Weg ging oder miteinander diskuterte.
Erschwert wurde die Konfliktldsung durch die allgerneine Anonymitit, das
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mangelnde Vertraven der Schiiler unvereinander, Zeitmangel und die Zu-
riickhaltung der Lehrer.

52%y J, 200/s M beobachteten im Kurssystem nicht hiufiger Auflerungen von
Konkurrenz unter den Mirschitlern als in den alten Klassen; 254/ J, 44t/ M
bemerkten diese hiufiger und 18%s J, 16% M wissen nichts dariiber, Zulle-
rungen der Konkurrenz sind vor allem auf den starken Leistungsdruck durch
den Numerus clausus, anf einen allgemeinen Leistungsdrudt und auf die
wPunktejagd” zuriickzufiihren. A, Perzold

Koedukation am Zeppelin-Gymnasium

Am 1. 8. 1973 begriifite Oberstudiendirekror Dr. Bartmann die erste
Sextanerin unseres bisher nur von Jungen besuchten Zeppelin-Gymnasiums.
Er begriifite sie im Rahmen einer Feierstunde zur Aufnahme des neuen
Gymnasialjahrgangs stellvertretend fiir die 60 Miidchen, die an der Seite
threr 62 minnlichen Mirschiiler das Abenteuer gymnasialer Ausbildung zu
wagen bereit waren. Damir begann die koedukative Praxis zn unserer Schule.
Durch Beschlufl des Rates der Stadt Liidenscheid war sie fiir alle Gymnasien
unserer Stade mit Beginn des Schuljahres 73/74 verbindlich geworden.

Koedukarion, vom lateinischen co-educare = zusammenerziehen, abgeleitet,
ist ein pddagogischer Begriff, der fiir die gemeinsame Beschulung von Jungen
und Midchen stehe. Die Kollegien der beiden Gymnasien im Schulzentrum
Staberg hatten sich empfehlend dafiir eingeserzr, nachdem im Zusammen-
hang mit der Oberstufenreform gute koedukative Erfahrungen gemacht
worden waren.

Wie sicht nun die . Bilanz* nach einem Jahr aus? Fast alle Schitlerinnen und
Schiiler fanden sich in der Sexta in der gleichen Zusammensetzung wieder,
wie sie sie von der Grundschule her kannten, Die chemaligen Knapper- und
Pestalozzischiiler blieben in der neuen Klasse je in ihrem alten Bekannten-
kreis, die Briiggeraner und Herscheider bildeten eine neue Klasse, ohne auf
alte Freundschaften verzichren zu miissen. Insofern war der Ubergang zur
weiterfithrenden Schule erleichtert, das Zusammensein von Jungen und Mid-
chen eine natiirliche Fortsetzung des bisher Gekannten. Eine Polarisierung
— hier Midchen, dort Jungen — war zu keiner Zeit, in keiner Klasse fest-
stelibar. Miidchen und Jungen bildeten zwanglos gemischte Sitzgruppen, die
sich im Laufe der Zeit durch neue stirkere personliche Sympathien bzw.
Antipathien zwar verinderten, aber nicht zu einer Blodibildung nach Ge-
schlechtern geordnet fiihrte, Das Bewufsein fiir Gleichheit und fiir das
Recht auf Gleichbehandlung war stark vorhanden. Es bestimmre weitgehend
die Verteilung der Klassenimter und wurde unter anderem auch in der
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Klage deutlich, daf} die Jungen keinen parallelen Unterricht im Werken
withrend der Zeit des texrilen Gestaltens fiir Midchen hatten,

Besonders vorteilhafr erwies sich die Koedukation im unterrichtlichen Ge-
schehen selbst, Die verschiedenen Interessenlagen wirkten wechselseitig be-
lebend auf Jungen und Midchen: der oft grifleren Einfiihlung der Miidchen
in dichterisch kiinstlerische Zusammenhinge begegnete auf der Jungenseite
beginnendes historisch - mathem. namrwissenschaftlich - technisch oriencier-
tes Verstindnis. Vor allem die groflere Gewissenhafrigketr, Sauberkeir und
der Fleiff der Midchen spornten die etwas ,groflziigigeren” Jungen an. Um-
gekehrt milderte sich die Neigung zum ,Perzen”. Diese und andere mégliche,
mehr llischeehafre Klassifizierungen wreffen natiirlich niche jeden Sextaner.
Es gab eine Fiille von Abstufungen. Aber die Gesamtlage diirfte damit doch
getroffen sein. Nimmt man noch die Belebung von Klassen- und Schulver-
anstalrungen (Unterstufenfest) hinzu, so rundet sich das positive Bild einer
Bilanz nach einem Jahr Koedukation erfreulich ab: Dic Koedukation ist ein
voller Erfolg. G. Wolf

Lernzielkkontrolle

Der Satz ,Vertrauen ist gut, Kontrolle ist hesser® war orspriinglich nicht
als Leitsatz der Pidagogik gemeint. Er kann aber durchaus in diesen Bereich
iibertragen werden. Vertraven in die Lehr- und Lernmethoden allein ist aber
noch kein Gradmesser fiir deren Wirksamkeit. Aus diesem Grunde ist es
angezeigt, immer wieder newe — und nach Moglichkeic bessere — Verfah-
rensweisen der Kontrolle nicht nur des Fleifles der Lernenden, sondern auch
des rechten Einsatzes der Lehrenden auszuarbeiten und anzuwenden.

Eine traditionelle Art der Erfolgskontrolle ist die Klassenarbeit, eine an-
dere, neuere der Test. Beide Formen der Erfolgskontrolle haben ihre Berech-
tigung, sie unterscheiden sich jedoch hinsichclich der Art des Abrufens des
Gelernten, Hier kann aus Platzgriinden keine Testtheorie betrieben werden.
Daher nur so viel: Bei den Tests gibt es eine Are, die sich besonders com-
putergerecht gibr, so dafl zur Auswertung ein Computer dienen kann. Diese
Tests heiflen ,multiple-choice-tests®™ oder auf Deutseh auch ,Mehrfachaus-
wahltests®, Was ist nun ein solcher Test? Aus einer Anzahl vorgegebener
Antworten auf eine bestimmte Frage gilt es, die jeweils zutreffende heraus-
zufinden. Solche Testformen sind aus statistischen Erhebungsbbgen, Fiihrer-
scheinpriifungen und Rétselhefren bekannt, Ein Beispiel mége verdeutlichen,
was hier gemeint ist:
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Frage: Was ist eine Garnele?

Antworten: A Vorrichtung zum Auofwidkeln von Garn
B Gewiirz
C Meereskrebs
D Autofabrikat

Lésung: C

Ein Computer hat nun nichr einfach eine ,Brille®, wie vielleicht mancher
Lehrer, mit der dieser dann die verschiedenen Handschriften zu eniziffern
sucht, Der Compurter ist auf eine standardisierte Ergebnismitteilung auf sog.
»Markicrungsbtgen® angewiesen, die dann {sofern gewisse formale Regeln
beachtet wurden, die allerdings auch menschliche Lehrer beachter wissen
méchten, wie z. B. nsauber schreiben® bzw. ,sauber radieren” oder .nicht
iiber den Rand schreiben®) in Sekundenschnelle gelesen und nach einem vor-
her erprobren Schliissel avsgewertet werden konnen.

Freudig erregt waren die Schiilerinnen und Schiiler der Klassen 6a und b,
als ihnen der jeweilige Englischlehrer (Herr Schemm bzw. der Verf.) an-
kiindigte, daff die nichste Klassenarbeit eine etwas ungewohnte Form haben
und von keinem Lehrer, sondern von einem Computer nachgesehen werde,
Wahrscheinlich spielte bei ihnen schon der Gedanke mit, daff ein Computer
noch viel mehr als der neutralste Lehrer objektiv sein werde, So waren die
Schiilerinnen und Schiiler mit Begeisterung dabei, obwohl sie nech gar nicht
wuflten, wie alles ablaufen wiirde.

Nachdem die Schiilerinnen und Schiiler mit den technischen Verfahren
(Frageheft und Markierungsbégen statt Klassenarbeitsheft / Blelstift starc
Kugelschreiber oder Fiillhalter / Striche in vorbereitere Felder statt ganzer
Antwortséitze etc.) vertraut gemache waren, konnten die Tests parallel in
den beiden Sexten durchgefiihrt werden.

Ts versteht sich am Rande, dafl weder Lehrer noch Schitler vorher die Test-
fragen kannten, so dafl auch nicht auf diese speziell hingearbeiter werden
konnte.

Warum nun diese Tests? Was sollte getester werden? Welche Ergebnisse
gab es? Die beiden durchgefiihrien Tests sind unmirttelbar auf das an unserer
Schule eingefithrte Lehrbuch bezogen. Damit ist gewihrleister, daff nur solche
Lernziele iiberpriift werden, die auch Gegenstand des Unterrichts waren;
insoweit bieten die Tests hier nichts Neues, da diese Voraussetzung auch fiir
Klassenarbeiten gilt. Test 1 umfafite 35 Fragen aus 4 Lernzielgruppen, und
zwar aus den Bereichen: SPELLING (= hier soll der Lernende zeigen, dafl
er weill, wie die neu cingefithrten Worter geschrieben werden), STRUC-
TURE (= hier gilt es, Redewendungen/Srrukeuren der Zielsprache richrig
anwenden zu kdnnen, z. B. in Frage/Anrwort), COMPREHENSION
{= hier soll der Schiiler den Inhalt des englischen Textes verstehen) und aus
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PRONUNCIATION (= Aussprache; dies geschicht in zwel Untergruppen:
a) einmal soll der Schiiler in der Lage sein, zu entscheiden, ob ein englisches
Waort einen in Lauvrschrift vorgegebenen Lauc enthiilt, und zum anderen b)
zu emscheiden, ob zwel englische Worter den gleichen Laut enthalten).
Der Test 2 enthielt 50 Fragen aus den oben erwihnten Lernzielgruppen und
dazo zusdtzlich aus dem Bereich VOCABULARY (== der Schiiler soll hier

die Bedeutung der neu eingefithreen Warter nachweisen kénnen).

Im Gegensatz zu den Klassenarbeiten gestattet die Testauswertung durch
den Compurter in ungleich kiirzerer Zeit nicht nur eine pauschale Aussage in
Form von soundsoviel erreichten von soundsoviel méglichen Punkren, son-
den eine weit differenzierte Aussage iiber die Fihigkeiten der einzelnen
Schiilermnen und Schiiler in den verschiedenen Lernzielgruppen. Nur in sel-
renen Fillen hat ein Schiiler in allen Lernzielgruppen versagt. Meist haben
solche Schiiler, die auch insgesamt nur wenige Punkee erzielen konnten, doch
in irgendeinem Teilbereich gut abgeschnitten, sind hicr zu dem so wichrigen
Erfolgserlebnis gekommen, das als Ansporn Fir weiteres Arbeiten wesentlich
ist, Da dies dann auch auf dem Auswerrungsbogen ausgedrudks ist, ist es
auch fiir den Lernenden einsehbar. Aus der Gesamriibersicht ersichr der Leh-
rer, welche Aufgaben von nur sehr wenigen und welche von fast allen geldst
werden konnten. Er sichr ferner, welcher Schiiler in Teilbereichen oder ins-
gesamt durchschnittliche, Gber- oder unterdurchschnittliche Leistungen auf-
weist, Er erhilt so durch die Computerauswertung geniigend Information,
um gezielte differenzierte Ubungsmafinahmen einzuleiten. Der Test dieses
Typs erlaubt in wesentlich kiirzerer Zeit eine Riickkoppelung und damit
eine Korrektur méglicher Fehler.

Der Computer hat sich damiz als Unterstiitzung und Entlastung des Lehrers
gezeigt, thn zu erseczen wird ihm wohl auch in absehbarer Zukunfe nicht
mbiglich sein.

Die Tatsache, daff Lehrern und Schiilern die ganze Sache viel Spall gemacht
hat, darf hier als nicht ganz unwesentliches Moment nicht unerwihnt bleiben.

R. Petzold

Chronik des Schuljahres 1973/74

30.7.73 Beginn des Schuljahres. Es treten neu in das Kollegium ein:
Frau Osvatie (Grafikerin), die Herren StRz.A. Dr. Diller, Vor-
spel-Riiter, Dipl,-Phys, Liisebrink, Dipl.-Kfm. Brauckmann,
Prof. Dr. Schade, Nidilaus und Riedel (Studenten). Die Herren
StD Schemm und Grotensohn geben weiter Unterricht, Vom
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30,—31.7.
1. 8.
9.8.

10. 8.
29. 8.

4.9,

12.9.
16.—23. 9.

29.9.

5.—13.10.
18. 10,
31.10,

7. 11,
19.—24, 11,

24,11,
29, 11,

17.12,

18. 12,

22,12
23,12.—
16,1, 74
9. 1.

22, 1.

31. 1.

foe]
™~

Bezirksseminar Hagen werden die Herren Boing, Gidde,
Mikosch, Naas vnd Schénenberg zur Referendaraushildung zu-
gewiesen.

Nadhpriifungen

Beginn des Unterriches

Die Herren Silkenat und Taube werden zu Studiendircktoren
ernannt.

Abitur-Nachpriifung

Bundesjugendspicle: U. Griiber (UIIb) erreicht die héchste
Punkezah! (298 Punkze).

Kollegiumsausflug zum Freilichtmuseum Fagen und nach Hal-
ver

Bannerwettkiimpfe in Marl: Unsere Turner belegen den 21,
unsere Schwimmer den 28. und unsere Leichtathleten den
62. Plarz von 102 Gymnasien; insgesamt wird das Zeppelin-
Gymnasium 25, Sieger.

Wandertag/Studientag

Studienfahrten der OI nach Berlin, Prag, Wien und London
Herr OStD Dr. Bartmann wird als newer Schulleiter feierlich
eingefiihrr,

Herbstferien

Sportabitur

Reformationsgottesdienst der beiden Gymnasien im  Schul-
zentrum Staberg

Die Grundschullehrer besuchen den Unterricht der Sexten.
»Woche der Offenen Tiir“: Eltern besuchen den Unterrichr,
Ukumenischer Schulgotresdienst im Geschw.-Scholl-Gymnasium
Eine Kommission aus Liinen besichtigt unser Kooperations-
modell.

Kreisschulsportfest in Plettenberg: Unsere Mannschaft wird
Kreismeister im Basketball,

Schwimmfest der Unter- und Mittelstufe: 1. Sieger wird die
VIh mit 51 Punkren.

Weihnachtsfeier fiir die VI - UIII

Weihnachtsferien (wegen der Ulkrise verlingert)
Herr Ermlich wird zum OStR ernannt.
Herr Dr, Frebel erwirbt die Fakultas fiir Pidagogik.

Frau Osvari¢ und Herr Liisebrinlk scheiden aus dem Kollegium
aus.

= P

Ausgabe der Zeugnisse. Die Herren Dr. HaBler, Bracht und
Lange treten neu in das Kollegium ein.

Studienfahrt (Prag) und Skifreizeiten der Ul
Studientag
Elternsprechtag

Wegen des Streilks im 6ffentlichen Dienst (ungeheizte Riume)
fille der Uneerricht VI - UIT nach der 2. Stunde aus.

Sportabitur

Schulball

Schriftl. Reifepriifung

Osterferien

Unterstufenfest

Gedenkstunde zum 25, Jahrestag des Grundgesetzes

Bundesjugendspiele: Die hichste Punkrzahl erreiche A, Berg-
feld (IVb) mit 30C Punkren.

Pfingstferien

Miindl. Reifepriifung

Wanderfahrt der Ulla nach Flensburg

Entlassung der Abiturienten

Wanderfahrt der UITh nach Cuxhaven

Wanderfahrt der UTTe nach Neustady/Weinstr,

Wandertag

Bannerwettkdimpfe in Wartenscheid: Bester Teilnehmer des
Zeppelin-Gymnasiums ist H. G. Pieper (UI).

Kollegenabend

Ende des Schuljahres; Ausgabe der Zeugnisse; Beginn der Som-
merferien. Herr S¢D) Brier wird pensioniert. Es scheiden aufer-
dem noch aus dem Kollegium aus die Herren Althoff, Dr. Elger,
Heidbshmer, Joseph, Lange, Nicklaus, Dr, Reddemann, Scharpe.

Richtfest der neuen Turnhalle

Dr. G. Deitenbeds

Unsere indischen Patenschaften

In einem Reisebericht iiber Indien heifit es: . Ein unbeschreibliches Gewiihl
von Menschen, Tieren, Fahrradrilkschahs, zudem ein ohrenbetiubender Lirm.
Alles spielt sich auf der Strafle ab: Kinder werden geboren, Menschen jeg-
lichen Alrers sterben, Familien schlafen in den aus Sackleinen und Pappe
gefertigten Hiitten, der Geruch der auf der Strafle zubereiteten Speisen
durchdringt alles, und die entserzliche Armut der Leute im Vergleich zu uns
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laft uns schaudern. Wir kamen uns vor wie in einer anderen Welt . . .
Neu-Delhi hat zwei Gesichter: Einmal die grofien menschenleeren Pracht-
straflen im Kolonialstil und die engen winkiigen Gdfichen, in denen es von
Menschen nur so wimmelr. Wir harten Zeit genug, beides eingehend zu
besichtigen . . . 80%n der Bevélkerung sind Analphabeten . . . Vorbei an
armseligen Dérfern, Wasserbrunnen und Zollstationen der einzelnen in-
dischen Bundeslinder fuhren wir mit dem Bus nach Jaipur . . . Ein Heer
von Berelern mit den unvorstellbarsten Abnormititen und Krankheiten
umlagerte uns, dazu Massen von hodkenden Indern . . . Verstiimmelte Kin-
der fielen uns besonders auf, absichtlich von den Eltern verunsealter, um
einen besseren Erfolg beim Betteln zu gewihrleisten?®

Seir 1960 sammeln die Schiiler des Zeppelin-Gymnasiums fiir indische Jun-
gen. 19 §22,60 DM konnten bisher iiberwiesen werden.

Kassenbestand zu Beginn des Schuljahres 1973/74

am 1. 8. 1973 1889,17 DM
Spenden der Schiiler und Lehrer 1150,62 DM
Zinsen fiir 1973 69,48 DM
Private Spenden 78,— DM
Die Gesamteinnahmen im Schuljahr 1973/74 betrugen 3187,27 DM

Ausgaben im Schuljahr 1973/74:
Uberweisung nach Indien fiir unsere 4 Patenjungen

am 19, 10. 73 (mit Gebiihren) 1203,— DM
Kassenbestand am Ende des Schuljahres 1973/74 (24.7.74)  1984,27 DM
Db

Griindung eines Fordervereins

An vielen Schulen im Lande gibt es Fordervereine. Thre Aufgabe ist es, die
pidagogische Arbeit in d e n Bereichen zu unterstiitzen, in denen der Schul-
triiger zu finanziellen Leistungen nicht verpflichtet ist.

Eine solche Miglichkeit der Férderung pidagogischer Arbeir hawte dag
Zeppelin-Gymnasium bisher nicht; denn der ,, Verein alter Staberger e. V%
war rechtlich nicht als Férderverein konstituiert worden. Um diesem Man-
gel abzuhelfen, harten seine Misglieder schon im Jahre 1973 die Umwand-
lung in einen Férderverein beschlossen, und die Schulpflegschaft hatte dem
Vorschlag, auch die Eltern der Schiilerinnen und Schiiler mit einzubeziehen,
am 27. 9. 1973 zugestimmt,
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In diesem Sinne wurde zu Beginn dieses Schuljahres an die Eltern der
Schiilerschaft ein Rundschreiben mit Beitrittsformular verteilt.

Zahlreiche Eltern haben seitdem ihren Beitritt erklire; ihnen sei an dieser
Stelle herzlich gedankr.

Der geschifisfithrende Vorstand, der bis zur konstituierenden Versammlung
die fiir die Griindung erforderlichen Schricte vorbereiter, hat inzwischen eine
Satzung verfafit. Darin heifit es u, a.:

.In den ,Verein der Freunde und Férderer des Zeppelin-Gymnasiums e, V.’
mit dem Sitz in Liidenscheid kiinnen ehemalige Schiiler, die Eltern der
Schiiler und Freunde der Schule eintreten. Der Verein verfolgt ausschiieflich
und unmittelbar gemeinniitzige Zwecke im Sinne der Gemeinniitzigkeitsver-
ordnung vom 24. Dezemher 1953; und zwar: Firderung der Aufgaben der
Schule, soweit diese nicht dem Unterhaltstriiger obliegen, Forderung von
Bestrebungen, die dem Zusammenhale der Schiiler wie der ehemaligen Schii-
ler mit ihrer Schule dienen . . .

Der Mindest-Jahresbeitrag betrdge 10,— DM.. . .

Etwaige Gewinne diirfen nur fiir die sarzungsmifligen Zwedse verwendet
werden. Die Mitglieder erhalten keine Gewinnanteile und in ihrer Eigen-
schaft als Mirglieder auch keine sonstigen Zuwendungen aus Mitteln des
Vereins . . .

Der Vorstand besteht aus dem Vorsitzenden, dem Schriftfithver und dem
Schatzmeister. Sic werden von der Mirgliederversammlung aus den Reihen
der Mitglieder gewihlr. ..

FEbenso wie der Vorstand wird in allen Jahren mit gerader Jahreszahl ein
Teirat aus sechs Beisitzern gewiihlt . . . die Hilfte der Beisitzer sollten miig-
lichst Elrern der Sehiilerinnen und Schiiler des Zeppelin-Gymnasiums sein.”

Die letztere Bestimmung soll den Elrern eine Mitbestimmung bei der Ver-
wendung der Gelder sichern, sofern die Ausgaben cin Zehntel des Jahres-
beitragssolls iibersteigen.

Auf Grund der Sarzung hat das Finanzams Liidenscheid mit Datum vom
30. 9. 1974 dem geschifrsfithrenden Vorstand mirgerteilr: ,Es wird hierdurch
bescheinigt, daf} der Verein der Freunde und Foérderer des Zeppelin-Gym-
nasiums, Liidenscheid, nach der eingereichten Satzung ausschlieflich und
unmittelbar gemeinmiitzigen Zwecken dient . . . Diese Bescheinigung . . .
wird ausschlieflich zur Beurteilung der Abzugsfiihigkeir von Ausgaben
erteilt, die an die bezeichnete Kérperschaft zur Férderung gemeinniitziger
Zwedke geleister werden . . .©

Damir ist der Forderverein steuerrechtlich anerkannt, und die geleisteten
Spenden und Beitriige sind steverlich absetzbar. Spendenbescheinigungen
werden auf Antrag ab 1. 1. 1975 zugesandr.

Die Griindungsversammiung findet am 28. 11. 1974 um 20 Uhr in der Aula
des Geschwister-Scholl-Gymnasiums staet. Dr, H.-J. Schulze
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STATISTISCHER TEIL

Die Mitglieder des Kuratoriums

A, Gewibhlte Mitglieder
. Rarsherr Peter Hamel, Kaufmann, Vorsitzender
. Ratsfran Lotre Moorss, Hausfrau
. Ratsherr Wolfgang Lohmann, Dipl.-Kaufmann
. Ratsherr Karlheinz vom Schemm, Drudkereibesitzer
. Rartsfrau Ingeborg Schwarz, Hausfrau
. Ratsherr Helmut Trimpop, Kaufmann

Oy W W

—_
3 W0 B0~y

B. Stindige Mitglieder

. Stadtdirektor Lothar Castner
. Oberstudiendirekior Dr. Horst Bartmann
. Pastorin Erika Kreutler
. Pfarrer Werner Ehmler

Das Kollegium des Zeppelin-Gymnasiums
(Stand: 1. 10, 1974)

Oberstudiendirekror Dr. FL. Bartmann

Studiendirektor

Dr. G. Deitenbeck

(Stindiger Vertreter des Schulleiters)

Studiendirektor

Studiendirektor

Studiendirektor F.-W. Giedinghagen
Studiendirektor S. Silkenat
Studiendirekror E. Taube (V)
Studiendirektor J. Fiebig
Oberstudienrat Dr. . Heesemann
Oberstudienrat Dr. H.-]. Schulze
Oberstudienrat Dr. P. Frebel
Oberstudienrat E. Gerhold
Oberstudienrat G.-A. Wolf
Oberstudtenrat H. H. Noll
Oberstudienrat W. Schmermbedk
Oberstudienrat F. H. Hille
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R. Kamp

Dr. H. Brertschneider
(Vertranenslehrer des Philologenverbandes)

Geschichte, Deutsch
Geschichte, Englisch,
Erdkunde, Religion
Gesang, Instrumentalmusik,
Deutsch

Englisch, Franzisisch,
Deutsch, Religion

r. u. a. Mathematik, Physik
Deutsch, Geschichte
Geschichte, Lateinisch
Deutsch, Englisch, Erdkunde

Geschichre, Erdkunde, Deutsch

Geschichte, Lateinisch
Deursch,Englisch, Pidagogik
Leibesiibungen, Biologie
Religion, Lateinisch
Deutsch, Geschichre

Deutsch, Geschichte
Mathemartik, Physik

Oberstudienrat
QOhberstudienrat

Oberstudienrat
Studienritin
Studienrat

K. . Weiland
U. Waimann

M. Ermlich
A. Petzold
R. Perzold

(Vorsitzender des Lebrerrates)

Studienrat z. A.

Studienritin z. A.
Studienrat z. A.
Studienrar z. A.
Studienrat z. A.
Diplomsportlehrer
Studiendirektor a. D.
Studiendirektor a. D.

Oberstudienrar a. D,
Oberstudienrat a. D.

Pfarrer

Pfarrer
Diplombiologe
Diplomkaufmann
Diplomkaafmann
Professor

Student
Patentanwalt
Apotheker

Engl. Assistent
Sekretiirin
Hausmeister

H.-G. Pidun

M. Fricke

Dr. A, Diller

H. Vorspel-Riiter
U. Schinenberg
W. Jodkisch

A. Grotensohn
W. Schemm

Dr. W. Grothaus
K. Wegerhoff

H. Schoenenberg
E. Kam

Dr. H. ]J. Gornandt
W, Lohmann

O. Braudkmann
Dir. B. Schade

J- Riedel

Dr. W. Hafller
K.-F. Brachs

J. Smrc

E. Dérseln

M. Gebhard:

Englisch, Franzbsisch
Latetnisch, Leibesiibungen,
Religion

Mathemarik, Physik
Chemie, Mathemarik
Philosophie, Englisch

Religion, Leibesiibungen,
Englisch

Franzisisch, Geschichte
Biologie, Chemie
Erdkunde, Leibesiibungen
Englisch, Leibesiibungen
Leibesiibungen

Biologie, Chemie, Turnen
Englisch, Deursch,
Leibesiibungen

Religion, Deursch, Geschichte,
Musik '
Turnen, Schwimmen, Deutsch,
Religion

Religion, Hebriisch
Religion

Biologie
Wirtschafrswissenschafren
Wirtschaftswissenschafren
Soziologie

Leibesiibungen
Mathematik, Physik
Chemie

Fortsetzung der Kollegiumsliste der Festschrift

Studiendirektor
Oberstudienrat
Kunsterzieherin
Diplomphysiker
Diplombiologe
Diplomphysiker
Ingenieur grad.

W. Brijer

F. Heidbthmer

P. Osvarig

B. Liisebrink

Dr. R. Elger

Dr. B. Reddemann
P. W. Scharpe

1947—1974
1959—1974
1973—1974
1973—1974
1968—1974
1971—1974
1973—1974
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Student K. P. Althoff 1972—1974
Student H. Nidclaus 1973—1974
Studiendirektor H. Joseph 1962—1974
Graphiker A, Lange 1974
Patentanwalt Dr. W. Hafiler seit 1974
Apothelker K.-F. Bracht seit 1974
Engl. Assistent J. Smrr seit 1974

Die Mitglieder des Schiilerrates 1974/75

Schiilersprecher:-Helge Hohage, O2

Stellvertreter: Dirk Jiingermann, O2

Protokollfithrer: Axel Rosiepen, O2

Kassierer: Peter-Hermann Dicke, O2

Klassensprecher bzw. Kurssprecher (s. Schiilerverzeichnis)

Drirter Teilnehmer an Gesamthonferenzen: Detlef Hellmann, O1
Sport-AG: Jorg Hellwig

TT-AG: E. Welschehold

Schiilerzeitung ,Der Zeppelin®, Chefredaktion: Jirgen Schmalenbach, Dirk
Jiingermann, Michael Bross

Schulstatistik

Im Sommer 1974 bestanden 62 Oberprimaner die Reifepriifung. Da es sich
um die 1. Reifepriifung der reformierten Oberstufe (hauseigene Reform im
Schulzentrum Staberg) handelte, wurde sic auf neue Weise durchgefiihrt:
mit parallel [aufenden Fachpriifungen.

Zu Beginn des Schuljahres 1974/75 wurden 51 Schiiler und 54 Schiilerinnen
in 3 Sexten aufgenommen (Anfangssprache Englisch).

Fiir eine neue Arbeitsgemeinschaft Hebriisch unter Leitung von Herrn Pfar-
rer Schoentenberg meldeten sich 11 Jungen und 7 Midchen.

Mit der Oberprima des Schuljahres 1974/75 ist das Zeppelin-Gymnasium in
Kooperation mit dem Geschwister-Scholl-Gymnasium, die beide zur 1. Ver-
suchsreihe gehiiren, ganz auf das KMK-Modell umgestellr.

Das Zeppelin-Gymnasium hat jetzt, im Schuljahr 1974/75 — Stichtag:
15. 10. 74 — 739 Schiiler(innen) in 24 Klassen.
Dib
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Klassenstaristik fiir 1974 /75 (Stand: 15.10,. 1974)
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Die Abiturienten des Schuljahres 1973/74

Jahrgangsstufenleiter: S$eb> Silkenat

Barucha, Andrej
Bauer, Harald

Bause, Renzo

Bender, Hans Wilhelm
Berg, Carl-Werner
Bienefeld, Frank-Ulrich
Bifimeier, Dirk
Bittrich, Axel

Bradtke, Martin
Brinker, Phil.-Hermann
Carrier, Martin
Dahlhaus, Thomas
Deisenroth, Ulrich
Didke, Christian
Drabe, Michael

Dugi, Thamas

Ebke, Aug. Friedr. Hans
Frahm, Christian
Gelse, Norbert

Genrz, Martin
Gérnandt, Volkmar
Goldbedser, Dirk
Griiber, Volker
Harrwig, Thomas
Heintzenherg, Jérg
Hembedk, Peter
Hessmert, Ulrich

vom Hofe, Winfried
Thne, Martin-Riidiger
Jordan, Holger

Keil, Thomas

Die Schulpflegschaft des Zeppelin-Gymnasiums
{Schuljalbr 1974]75)

Klein, Michael
Knaad:, Michael
Kénig, Hans-Peter
Koerschulte, Hartwig
Kolodziej, Robert
Lemmer, Klaus-Ulrich
Lenz, Reinhard
Liisebrink, Peter
Mehl, Kilian Walter
Miiller, Michael
Pakirnus, Bernd
Pfeiffer, Roland
Pirch, Karl-Heinz
Pithan, Detlef
Pleuger, Ulrich
Scheurer, Heinz-Martin
Schindler, Udo
Schmidr, Friedr.~-Wilh,
Schréder, Michael
Schumacher, Rainer
Schumacher, Winfried
Schweighéfer, Rainer
Sénnecken, Diermar
Steinmiiller, Dirk
Stranzenbach, Martin Paul
Thun, Manfred
Tiimmler, Jiirgen
Weiland, Gerd
Wershoven, Ralf-Dieter
Wiedemuth, Herwig
Zander, Ulrich

Vorsitzender: Herr Dr. Rudolf Friind
Vertrerer: Herr Alois Riedel
Schriftfithrer: Herr QStR Dr. Hans-Joachim Schulze
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Klassenpflegschaften des Zeppelin-Gymnasiums

Klasse: Vorsitzender: Vertreter:
VIia Frau Marianne Schmitz Herr Paul Dunker
588 Liid., Westfalenstr, 43 588 Liid., Wermedser Weg 3
VIb Herr Paul Lenz Frau Ilse Jinz
588 Liid., Hochstr, 72a 588 Liid., Weillenburger Str. 5
Vic Herr Heinrich Nohn Frau Marianne Scheibel
588 Liid., Friesenstr. 16 5884 Halver, Burgweg 22
Va Herr Claus Amrenbrink Frau Charlotte Weber
588 Liid., Griiner Weg 17 588 Liid., Memeler Weg 28
Vb Frau Dr. Inge Krigar Herr Dr. Ortwin Kullmann
588 Liid., Knapper Str. 73 588 Liid., Parkstr. 143
Ve Herr Theo Barwe Frau Ingeborg Miiller
5974 Herscheid, Haselweg 11 588 Liid., Asternweg 6
IVa Frau Ingrid Hafiler Herr Horst Vollmerhaus
588 Liid., Drosselweg 2 588 Liid., Cranachweg 10
IVb Herr Gerhard Jadzewski Frau Gisela Kammering
598 Werdohl, Waldstr. 38 588 Liid., Kdlner Str. 99
UTITa Herr Horse Jung Frau Heidemarie Maas
5885 Schalksm., Klagebach 67 588 Liid.-Bierb., Am Riither 3
Ulllh Frau Siegrid De Winne Herr Helmut Boncek
588 Liid,, Bliicherweg 7 5974 Herscheid-Hardr,
An der Hardt
OlIlla Frau Vera Monika Conze Herr Wolfgang Beckmann
588 Liid., Parlser. 128 588 Liid., Lennestr, 36
OIllb Herr Martin Hagenah Frau Ilse Brinker
588 Liid., Esbergweg 19 588 Liid.,
An den Husareneichen 10
Olllc Herr Walter Killing Frau Gisela Hinichen
588 Liid., Vogelberger Siepen 5 5974 Herscheid, Wellin
Ulla Herr Heinz-Willi Neveling ~ Frau Jutta Thomas
588 Liid., Diirerweg 38 588 Liid.-Gevelndorf,
Karlshéhe 31
Ullb Herr Rudolf Hiibner Frau Elisabeth Niindel

588 Liid.-Piepersloh,
Bremeker Weg 21

OI1 (1. Gr.) Herr Joachim Hoffmann

588 Liid., Amselweg 13

588 Liid., Asenberg 28

Frau Ellen Hornbruch
588 Liid., Knapper Str. 12
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(2. Gr.) Herr Peter-Otio Grofl
588 Liid., Am Ramsberg 28
(3. Gr.) Herr Eugen Balz
588 Liid., Sugambrerweg 4
UI (1.Gr.) Herr Dr. Rudolf Friind
588 Liid., Wenninghausen 10

(2.Gr.) Frau Dr. G. Hoffmann
588 Liid., Altenaer Str. 14
(3. Gr.) Herr Ernst Schrider
588 Liid., In der Mehr 25
Ol (1. Gr.) Herr Helmut Welschehold
588 Liid., Hohfuhrstr. 11
(2. Gr.} Herr Alois Riedel
588 Liid., Lirchenweg 1
(3. Gr.) Herr Pir. Dr. Walter Cleve
588 Liid., Bahnhofstr. 59

Frau Helvi Kohns

588 Liid., Goseborn 5

Frau Ursula Ganghoff

588 Liid., Danziger Weg 82
Herr Hans-Jochen Mierisch
5885 Schalksmiihle-Heedfeld
Im Eichholz 1

Herr Georg Rammelsherg
588 Liid., Breirenfeld 70
Frau Elisabeth Niedermeyer
588 Liid., Kerkhagen 62
Fran Edith Kimper

588 Liid., Lirchenweg 11
Frau Gisela Sarry

588 Liid., Staberger Str. 18
Frau Brunhilde Rosenbohm
588 Lid., Am Willigloh 26

Oberstudiendirektor Dr. Bartmann als Schulleiter

Vertreter des Lehrerkollegiums:

Studiendirekror Dr. Deitenbeck

Oberstudienrar Hille

Studiendirektor Dr. Brettschnetder ~ Oberstudienrat Weiland

Studiendirektor Giedinghagen
Oberstudienrat Dr. Schulze
Oberstudienrat Dr. Frebel
Oberstudienrat Gerhold

Studienrat Petzold
Studienriitin z. A. Fridke

Pfarrer Schoenenberg

Der Mirtgliedsbeitrag fiir die Landeselternschaft betrfigt pro Schiiler 0,50 DM.
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Die Schiiler des Zeppelin-Gymnasiums

nach dem Stand vom 1, 10, 1974

Projektleiter: ., .......

Albrecht, Jens-Peter
Angenendt, Heinz-Gerd
Bachmann, Christian
Baumhoff, Dieter
Bause, Peter

Becher, Reiner
Bedker, Frank

Befs, Dieter

Berg, Johann-Rudolf
Berlinghoff, Thomas
Binnenbruek, Frank
Bittner, Stefan

Bodk, Christian
Cleve, Christoph
Corsten, Wolfgang
Dzewas, Dieter
Fischer, Uwe

Frebel, Wolfdietrich
Fritsch, Guntram
Geds, Michael
Gehlhar, Axel
Godde, Klaus-Dieter
Gotrschalk, Roland
Hagenah, Ulrich
Hannemann, Gerd
Heggemann, Udo
Heimeroth, Dirk
Hellmann, Detlef
Hendrischk, Bernd
Hommer, Bernd Jochen
Kimper, Christian

Sekundarstufe II

........ §tD Dr. Deitenbeck
Jahrgangsstufenleiter: ... ... ... StD Fiebig (Oberprima)
StD Tanbe (Unterprima}
§tD Silkenat (Obersekunda)

Oberprima:

Kusanke, Ernst-Ulrich
Lisebrink, Uwe
Miiller, Heinz-Dieter
Nachtrodt, Ulrich
Neumann, Jiirgen
Nohn, Hansheinrich
Papendidk, Ralf
Pieper, Joachim
Pleuger, Olaf
Poschmann, Marchias
Quakulinski, Rainer
Quel, Rainer

Riedel, Klaus
Rosenbohm, Dirlk
Sarry, Christoph
Schifer, Peter
Schiersch, Abel
Schlippe, Michael
Schmalenbach, Ulrich
Schmids, Volker
Schiirfeld, Stefan
Schulte, Friedrich
Schulre, Uwe
Schwab, Ruymond
Simon, Stephan
Sommer, Ralf

Stang, Detlef
Thomas, Rainer
Volborth, Bernd
Wallar, Klaus
Welschehold, Eklehard

33



Adloff, Thomas
Altrogge, Volker
Anlker, Jérg
Anlauf, Joachim
Arens, Klaus
Badziura, Hans- Jiirgen
Bartscher, Ulrich
Bauver-Hacdk, Jérg
Benfer, Christoph
Boucke, Eckhard
Briuver, Jorg
Brandes, Wolf-Riidiger
Breil, Christian
Bremidker, Stefan
Crone, Uwe
Crummener], Dieter
Dohle, Jérg
Dominicus, Richard
Domininghaus, Jérg
Engels, Riidiger
Fastenrath, Jérg
Fiebig, Helge
Flemming, Bernd
Franke, Uwe

Friind, Riidiger
Gerbracht, Ulrich
Gerlach, Joachim
Godesberg, Rolf-Dieter
Gross, Hans-Martin
Haase, Jorg
Hagenah, Joachim
Hardrt, Detlef
Hardt, Ratner
Heimerl, Bernd
Heintzenberg, Ulrich
Hellwig, Jorg
Hilgendorf, Riidiger
Hinsching, Karlheinz
Héhfeld, Henner
Hoffmann, Rainer
Hoffmeister, Markus
Hoffmeister, Uwe
Hofmann, Peter
Huth, Martin

Jéger, Elmar
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Unterprima:

Jordan, Jérn-Wolfgang
Katre, Wolfgang
Kaup, Peter

Kayser, Karl-Wilhelm
Kieron, Martin
Klaukien, Jiirgen
Kluin, Uwe

Kaster, Ulrich
Kraurer, Hans-Joachim
Kristiansen, Stiren
Kriiger, Uwe

Kusch, Martchias
Liiling, Martin
Maeso, Luis
Matthies, Ulrich
Mierisch, Marthias
Mildenberger, Peter
Moll, Riidiger
Miiller, Ulrich
Neuhauns, Volker
Niedermeyer, Ulf
Obruschnik, Joachim
Oertinghaus, Peter
Pottgiefler, Jochem
Rammelsberg, Peter
Rauer, Wolfgang
Roll, Klans-Martin
Rother, Thomas
Satzzr, Rolf
Schmalenbach, Jiirgen
Schrider, Jochen
Schrider, Thomas
Schumacher, Andreas
Sommer, Peter
Spannagel, Andreas
Sporleder, Martin
Stér, Thomas
Tiimmler, Klaus
Vossloh, Wilhelm
Werner, Achim
Wilms, Jérg
Wippich, Jérg
Wrede, Martin
Zacharias, Michael
Zeuner, Uwe

Balz, Martin

Beitlich, Frank
Berker, Stefan
Biedebach, Thomas
Birchinger, Gerhard
Bolz, Johannes
Borlinghaus, Uwe
Born, Karl-Willy
Brinker, Roland
Bross, Michael

Busch, Holger
Defrancesco, Dirk
Didke, Peter Hermann
Dicke, Stefan
Diergarten, Eckhard
Enke, Thomas

Eiler, Bernd

Flegel, Michael

Fritz, Karl-Feinz
Ganghoff, Frank
Groll, Peter

Grof}, Joachim
Griiber, Udo
Gussfeld, Klaus-Perer
Hazhn, Helmut
Hépker, Kai-Achim
Hérzel, Christoph
Hoffmann, Eberhard

Hohage, Helge, Sch.-Spr.

Hornbruch, Frank
Hiilsebusch, Volker
Humpert, Ralf
John, Martin
Jiingermann, Dirk
Keller, Michael
Kleinschmidr, Vollker
Kaksch, Christian
Kohns, Rainer
Krause, Ralph
Krdninger, Bernd
Linden, Stefan

Obersekinda

List, Uwe

Loewen, Voller
Lohmann, Carsten
Luckas, Bodo
Liiling, Volkmar
Liittenberg, Christof
Mansch, Hans- Joachim
Menne, Hans-Jiirgen
Miiller, Gernot
Nachtrodt, Christoph
Nagel, Hartmur
Osing, Frieder
Pithan, Christoph
Plikat, Jiirgen
Preafl, Martin

Piitz, Bernd
Rathsadk, Wolfgang
Rivenstrunlk, Peter
Rogel, Perer
Rosiepen, Axel
Schmidr, Enrico
Schmidthaus, Volker
Schulre, Dirk
Schumacher, Harrwig
Schwarze, Norbert
Schweter, Jochen
Seifert, Hansjirg
Simon, Marthias
Sroka, Ralf

Trapp, Jens Peter
Twer, Dietmar
Ulrich, Karl Frank
Vollmer, Dirk
Vollstedr, Marthias
Weber, Bernd
Weihrauch, Volker
Werner, Thomas
Wesche, Achim
Winter, Arnd
Wissing, Roland

Zeuschner-Alrmann, Andreas



Sekundarstufe

Untersekunda a, StR* z. A, Fricke:

Berg, Reinhard
Bogner, Marthias
Borlinghaus, Ralf
Both, Jens
Briinninghaus, Mathias
Budde, Andreas
Domininghaus, Frank
Donner, Peter

Fiiller, Edshard
Gentz, Joachim
Gottschalls, Reimund
Hirth, Michael

Hoaor, Michael
Késter, Uwe
Kroninger, Armin

Lange, Thomas

Liebich, Harm-Dieter
Meyer, Olaf

Naber, Ulrich

Neveling, Alexander
Niindel, Peter

Peter, Dirk

Sattler, Ulrich

Schmidt, Flans-Peter
Schiinenberg, Gernold
Schomacker, Thorsten, K1.-Spr.
Schulte-Michels, Marthias
Thomas, Jens

Wirth, Andreas

Untersekunda b, OStR Ermlich:

Anker, Uwe
Baumann, Michael
Behrend, Volker
Borlinghaus, Uwe
Briver, Thomas
Dicle, Thomas
Diez, Ulrich
Docdkhorn, Ralf
Tspeléer, Wolfgang
Funk, Dietrich
Hef}, Andreas
Hess, Frank- Jiirgen
Hessmert, Bernd
Heynmolier, Uwe
Hiibner, Frank

Bartmann, Axel
Beckmann, Hans-Udo
Best, Henrich
Bochmann, Frank Peter
Conze, Hans
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Hunold, Kai
Keil, Christoph
Krause, Stefan
Lohr, Andreas
Nielebock, Frank
Niindel, Axel
Pakirnus, Holger
Schéinenberg, Jérg
Scholz, Hartmut

Stuberg, Peter-Thomas, KI1.-Spr.

Werle, Michael
Wiechers, Matthias
Wulff, Dietmar

Zimmermann, Jochen

Obertertia a, OStR Weiland:

Emde, Detlev
Faust, Bernd Dieter
Groll, Thomas
Gutberlet, Joachim
Hesse, Andreas

Hilgemann, Dierk
Hotschl, Norbert
Hoffmeister, Frank
Jung, Klaus-Uwe
Miiller, Stefan
Richter, Thomas

Bergmann, Uwe
Blaf, Jiirgen
Brinker, Richard
Ebert, Klavs-Peter
Eineke, Martin
Esser, Wolf-Helge

Gerdes, Thomas, Kl.-Spr.

Gezorl, Ralf
Hagenah, Jiirgen
Karsten, Peter
Koch, Klaus Dieter
Linde, Andreas
Meschede, Norbert

Sarry, Michael

Schlieck, Volker
Schulze, Andreas
Schulze, Stefan, KI.-Spr,
Weck, Markus
Welschehold, Jorg

Obertertia b, OStR Hille:

Nielebock, Henning
Ninnemann, Thomas
Noelle, Thomas
Petry, Dirk

Rasner, Michael
Rorter, Dieter
Schmalenbach, Rainer
Severin, Wolfgang
Somborn, Frank
Steinhauver, Arvid
Tschersich, Peter
Warttenberg, Burkhard
Wodczicka, Frank

Obertertia ¢, StR z. A, Vorspel-Riiter:

Bahr, Axel

Biitow, Hans-Erich
Burkandt, Jérg
Decher, Jbrg

Ebke, Ulrich
Gerrath, Volker
Gottmann, Andreas
Grau, Peter Guido
Groll, Jiirgen
Hiinichen, Thomas
Killing, Franl
Klein, Dieter
Klever, Olaf

Barsch, Uwe
Baumgart, Siegfried
Christ, Harald

Kodh, Uwe

Kollmann, Jens

Krimer, Christof

Kurz, Andreas

Madsack, Jérg

Panczyk, Dirk

Quasdorf, Dirk

Rabanus, Markus-Sebastian
Salewski, Uwe-Horst, K{L.-Spr.
Schmide, Ralf

Schulte, Volker

Schulz, Norbert

Stange, Frank

Untertertia a, OStR Dr. Heesemann:

Decher, Jan
Dick, Ralf
Faust, Heiko



Giesler, André
Habedke, Matthias
Heggemann, Bernd
Henning, Jorg
Herberg, Ulrich
Herwig, Gernot
Hof, Riidiger

Hofmann, Jérg, K{.-Spr.

Jung, Thomas

von Kalle, Diedrich
Karsten, Claus
Kellermann, Stephan
Klaws, Holger

Kohl, Rainer
Kiichler, Thomas
Kurzmann, Andreas

Lésenbeck, Perer
Liiling, Stephan
Liittringhaus, Stefan
Liitzenbiirger, Flolger
Maas, Henner

Nordt, Rolf

Rinke, Horst Jiirgen
Scheer, Tonl
Schoppmann, Thomas
Schiirfeld, Chrisrian
Siepermann, Ude
Spelsberg, Friedrich Wilhelm
Theis, Frank

Vogt, Harry
Wiekert, Wolfgang
Wilms, Bernd

Untertertia b, OStR Gerbold:

Arens, Peter,

Bache, Thomas
Baur, Ulrich

Bedcer, Thomas
Bergfeld, Axel, K1.-Spr.
Boncel, Martin
Deitenbeds, Martin
Diehl, Michael
Dohle, Frank
Dominicus, Peter
Ebert, Bernd
Grappendorf, Stefan
Hano, Bodo
Hortrenhacher, Frank
Jansen, Ulrich
Kimpel, Wolfgang
Klaes, Carsten
Limpricht, Axel
Liittenberg, Stefan

Botzenhart, André Paul
Budde, Christian
Crone, Holger

Dahms, Eberhard
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Moas, Olaf
Osthoff, Stefan
Petersen, Frank
Peuckmann, Jochen
Pohl, Armin
Riepegerste, Michael
Schade, Michael
Schneider, Steffen
Schnetder, Uwe
Schnell, Stefan
Stelzer, Volker
Thomas, Jirg
Tieke, Uwe
Tomhave, Uwe
Walter, Ulrich
Weber, Frank

de Winne, Jiirgen
Zels, Thomas

Quarta ¢, OStR Waimann:

Diehl, Rainer
Emde, Frank-Harald
Faust, Oliver

Gebhardr, Michael

Guse, Jorg

Habler, Ullrich
Hirth, Marthias, KL.-Spr.
Kleinschmidt, Uwe
Klughardt, Michael
Krigar, Martin
Kumpmann, Arnd
Lange, Kai

Liick, Jens

Miiller, Wolfgang
Nielebodk, Volker
Nielinger, Bernd
Nies, Harimut

Paape, Olaf

Rath, Jens
Schirmer, Gerhard
Schrider, Peter
Schumacher, Jens
Stach, Andreas
Vollmerhaus, Peter
Wagener, Stefan
Weiland, Volker
Wichmann, Georg
Woker, Marcus
Wolf, Magnus Peter
Wupperfeld, Xaver

Quarta b, StR z. A. Pidun:

Anlauf, Stefan
Beledte, Gerald
Berker, Jiirgen
Driicdkow, André
Ernsting, Joachim
Fay, Gunther
Giistrau, Stephan
Halbach, Rainer
Hedfeld, Christian
Herr, Christoph
Hesse, Andreas
Heurtelbeds, Udo
Hévelmann, Bernd
Hohage, Thomas
Hiittebriuker, Bernd
Humme, Roland
Immisch, Ulrich
Jadzewslki, Bernd
Kammering, Klaus

Kaufmann, Lutz

Mertens, Thomas, K/.-5pr.

Mikolajczyk, Jirg
Moos, Karsten
Naber, Holger
Pomylkaj, Andreas
Reuter, Hans- Joachim
Rosenbach, Michael
Schieel, Andreas
Schmidt, Oliver Jobst
Schnitzler, Giinter
Schiirholz, Dirk
Schwarz, Klaus
Steffen, Christian
Steinhauer, Karsten
Stiebing, Ralf

Tichi, Harald

Wirth, Peter

Quinta a, O§tR Noll:

Amtenbrink, Cornelia Kirsten
Baglietro, Cathérine

Baur, Wolfgang

Beifiner, Dirk

Briuer, Frank

Bréer, Karin, KL-Spr.
Franle, Bernd-Henrik
Fulhirmann, Dirk

Giitte, Bettina

Grebe, Wibke
Haarmann, Christiane
Hager, Elke
Hannappel, Stefan
Hueds, Rolf Ulrich
Just, Sabine
Klutmann, Martin
Kohlhage, Jorg
Levermann, Dirk
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Liith, Corinna

Mewes, Frank

Miiller, Thomas
Miiller, Wolfgang
Peuser, Uwe

Schlenz, Hartmur
Schoenenberg, Frank-Heinrich
Schulte-Warner, Ulrike
Schulz, Joachim
Schulz, Kai

Schwarz, Bruno

Sieber, Stephanie
Stach, Christian
Stantke, Uwe
Stelzer, Astrid
Tent, Silke
Thomas, Frank
Thomas, Srefan
Vollmann, Markus
Weber, Christiane
Wehrmeyer, Sven
Zels, Judith

Quinta b, StR Petzold:

Bauer-Hadk, Carolin
Bobbenkamp, Stephan
Bruchmann, Andrea
Conze, Margarethe
Eichmann, Claudia
Frohlich, Rainer
Grote, Hanchrist
Hengse, Rudolf
Heuser, Peter
Hodee, Ralf

Hoher, Martthias
vom Hofe, Thies
Jiger, Christiane
Kimper, Carsten
Kellermann, Christian
Klughardt, Renate
Krigar, Andreas
Kiihlen, Thomas
Kullmann, Detlef
Lahn, Silke

Lorenz, Christina

Mihler, Jérg

Meier-Bake, Ralf
Mikolai, Michael, KL-Spr.
WNetrerscheid, Markus
Piepenstoclk, Christiane
Rommen, Heike

Russo, Robert

Scheerer, Jens

Schmitz, Uta

Schumacdher, Brita

Seibel, Dirlc

Steindl, Torsten

Theis, Jakob

Tiitemann, Susanne
Turdz-Hiitrebriucdker, Corinna
Turls, Stefan

Vofi, Jens

‘Wortmann, Annette
Wurm, Annette
Zimmermann, Anke

Quinta ¢, O5tR Wolf:

Arnold, Stefan
Baudkhage, Aline
Barwe, Stefan
Bedkmann, Volker
Belz, Joachim

Birke, Uwe
Blendowski, Carsten
Bormann, Susanne
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Braune, Martin
Brocksieper, Martina
Cordt, Martin
Diumer, Kirsten
van Deest, Sabine
Emde, Sabine

Feige, Michael

Freischlidger, Frank
Funke, Uwe

Genrz, Friederich-Wilhelm, KL-Spr.

Giindisch, Christian-Forst
Helbing, Silke

Hess, Detlev

Heynmébller, LElke
Hoffmann, Michael
Hoffmann, Rainer

von Kalle, Bettina

Keller, Martin
Kloppenburg, Petra
Lazzaro, Marthias

e “

Adamczyk, Andrea
Bahr, Carelin
Barttig, Wolfgang
Bausen, Margaretha
Brunke, Jens
Conze, Henriette
Dunker, Martin
Fastabend, Till
Feldhaus, Jurma

Sexta a, StR z. A, Schinenberg:

Lemcke, Heike
Liitrringhans, Martin
Meier, Heidemarie
Miiller, Ina

Quest, Christina
Rinke, Klaus Peter
Schiffmann, Hendrik
Wehner, Gudrun
Wellbrink, Jorg
Weth, Elke

Wetter, Waleraud
Wobig, Heike
Woesre, Christiane

Gosejacab, Birgit
Hass, Hans-Martin
Hoffmeister, Christian
Kappe, Ina Katrin
Klugharde, Martin
Kodk, Susanne

Kaster, Karl Heinz
Kiihlen, Anette
Kiimmel, Thomas
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Kuhbier, Stefan
Lange, Jens
Legsding, Alexander
Lischewski, Andreas
Ludwig, Rainer
Neubauer, Heike

Petri, Claudia, KI.-Spr.

Schlottmann, Dagmar
Schmitz, Jérg

Altmann, Tvelyn

Assmann, Stefan, KIL-Spr.

Baczyk, Sabine
Baglietto, Yasmine
Deitenbeds, Robert
Dietrich, Jens
Déllefeld, Heidrun
Friese, Christiane
Gldckner, Brigitea
Grappendorf, Holger
Haase, Peter

Hess, Anke

Jinz, Franziska
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D Silk

Schonfeld, Thomas
Schiiler, Ulrich

Schulte, Birgit Gabriele
Spangenberg, Sabine
Tiitemann, Karin
Turat, Heike Susanne
Weigel, Wilcrud
Zimmermann, Anette

enat:

i

Jeske, Karin
Kannert, Stefan
Klaas, Thomas
Kuna, Brigitte
Lenz, Dorothee
Loer, Martin
Lotrner, Olaf
Miiller, Gabriele
WNaber, Kerstin
Peters, Sabine
Pieper, Peter
Reiners, Peter
Salewsli, Kai

Sauer, Karsten
Schénenberg, Petra
Schwarz, Christine
Stracke, Andrea
Strieder, Heile

Volpert, Stefan
Weber, Harald
Weber, Stefan
Weisheit, Christian
Woschée, Angela

Sexta ¢, QStR Dr. Frebel:

Arndt, Sonja
Benninghaus, Jochem
Decher, Jutta

Dechne, Riidiger

Drucks, Volker

Funk, Antje

Gunkel, Andreas
Halbhuber, Martina
Kloppenburg, Martin
Kreuzberger, Rainer

Kurz, Thomas

T.ohmann, Frank

Miiller, Marrtin

Nohn, Matthias Christopher
Offermann, Wiebke

Peters, Swen Dirk
Peuckmann, Ruth

(Sch.-Spr. = Schiilersprecher)

Prusseit, Frank

Reifl, Susanne

Scheibel, Dorothea
Schmelzer, Manuela
Schmidtmann, Susanne
Schulee, Birgit

Schulee, Hiltrud
Spelsberg, Christiane
Steinbach, Perer Hendrik
Strieter, Riidiger
Tonges, Manuela
Trimpop, Anja
Trottner, Lothar
Voélker, Sven-Thomas
Walch, Markus, KI.-Spr.
Wehner, Beate

Zoller, Angela

(KL-Spr. = Klassensprecher)
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